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Excmos. Sres.

D. Pablo Lucas Murillo de la Cueva, presidente
D. José Manuel Bandrés Sanchez-Cruzat -

D. Antonio Jesus Fonseca-Herrero Raimundo
D. Fernando Roman Garcia | '
D. Isaac Meririo Jara

"En Madrid, a 16 de febrero de 2023.

Visto' el recurso de casacién n.° | 5195/2022 preparado por la
representacion procesal del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno
(CTBG) contra la sentencia de 30 de marzo de 2021, dictada por la Seccién .
Séptima de la Sa-la de lo Contencioso-Administrativo de la Aﬁdiéncia Nacional,
estimatoria del recurso de apelacion n.° 55/2020 interpuesto por el Abogado

, del Estado contra la sentencia n.° 39/2020, de 19 de mayo, dictada por el

Juzgado Central de lo Contencioso-Administrativo n.° 6, desestimatoria del

recurso contencioso-administrativo n.® 84/2019, interpuesto por el Ministerid de
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DE JUSTICTA Sanidad y Consumo frente a la resolucion de 8 de julio de 2019 de la

_ P'residéri'cia del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, estimatoria de-la
reclamacién presentada por |G- = 2 resolucion
" de 4 de abil de 2019 del Ministerio de Sanidad, Consumo y Bienestar Social, '
que denlega el acceso a la mformacnon solicitada por la interesada para
conocer el ‘desglose de los medicamentos que componen el gasto
‘farmacéutico hospitalario. cor'respondiente al ano 2018, incluyendo la
informacion del principio activo, marca cgmerciai,' numero de unidades, precio
de adquisicidn y laboratorio que comercializa, por .cada una de las
- Comunidades Auténomas y resto de Administraciones publicas en un formato
editable [._..]". -

Se’ acuerda su inadmisién a tramite, y ello, primero, por faita de
justificacion de que las infracciones jurisbrudenciales imputadas hayan sido
relevantes y determinantes de la decisién adoptada en la resolumon recurrida

- como exige el articulo 89.2.d) LICA, toda vez que las argumentacmnes

_ vertidas en el escrito de preparacmn no explicitan el como, el por qué y de qué
forma entiende la parte recurrente que las infracciones denunciadas han sido
determinantes de la decision de la sentencia que se impugna (AATS de 5 de
abril de 201? RQ 157/2017, de 22 de marzo de 2017/ RQ 97/2017_y de 16 de:b\_
julio de 201 8, RQ 282/2018). '

Y, segundo, por falta de fundamentacion de la concurrenma de)algu}mi éc/’/J

\ 2 .

0 algunos de los supuestos que, con arreglo a los apartados 2 y éfd' ik amcu{o v
ll,.J '_l,‘ . a

88, permiten apreciar el interés casacional objetivo y la convemenma,de-un/
pronunciamiento de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
. Supremo, conforme al articulo 90.4.b) LICA en relacién con el articulo 89.2.f)

del mismo texto legal. Asi, aunque cita los supuestos previstos.en el articulo

88.2.b) y c), no se ha desarrollado en el escrito de preparacion el "esfuerzo
argumental” que segun la jurisprudencia de esta Sala y Seccién es
imprescindible a la hora ‘de cumplir con la carga procesal derivada del articulo
89.2f) LJCA [-vid., en esta linea, ATS de 29 de marzo de 2017 (RCA
302/2016) en relacion con el supuesto del articulo 88.2.b); y ATS de 15 de
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marzo de 2017 (RCA 83/2017) en relacion con el supuesto del articulo 88.2.c)
LJCA. ' -

La inadmisién del recurso de casacion determina la imposicion de las
costas causadas a la parte recurrente, éon el limite maximo -atendido él
contenido del escrito de ohosicic’m_— de mil euros (1.000 €) por todos los
conceptos, mas el IVA si procediere. ’

Contra la presente providencia no cabe recurso alguno, conforme al
articulo 90.5 LJCA. '

-
I

Lo acuerda la Seccién y firma el Magistrado Ponentey{e
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