Resolucion 421/2021

S/REF: 001-055627
N/REF: R/0421/2021; 100-005263

Fecha: Lade firma

Administracién/Organismo: Ministerio de Hacienda y Funcién Publica

Informacidn solicitada: Denuncia del Acuerdo Marco fomento movilidad de empleados
publicos AGE/Comunidad Castilla y Ledn

Sentido de la resolucion: Estimatoria por motivos formales

I. ANTECEDENTES

1. Segln se desprende de la documentacidon obrante en el expediente, _
en nombre y representacion de_ solicitd, al MINISTERIO DE POLITICA

TERRITORIAL Y FUNCION PUBLICA, al amparo de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
transparencia, acceso a la informacion publica y buen gobierno® (en adelante LTAIBG), con

fecha 1 de abril de 2021, informacidn en los siguientes términos:

SEGUNDA.- E| 20 de octubre de 2003 se firmé ACUERDO MARCO PARA FOMENTAR LA
MOVILIDAD DE LOS EMPLEADOS PUBLICOS ENTRE LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS,

1 https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-2013-12887
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ENTRE LA ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO Y LA ADMINISTRACION DE LA
COMUNIDAD DE CASTILLA Y LEON.

Dicho Acuerdo fue publicado en el BOCYL el 20 de octubre de 2003. Se adjunta copia como
Documento n®1

Dicho Convenio figura como EXTINGUIDO en la web de Consulta telemdtica del Registro
General Electronico de Convenios de la Administracion de la Comunidad de Castilla y Leén
(http://servicios.jcyl.es/wrec), que sefiala como “causa de extincion”:

“DENUNCIA EXPRESA DE ALGUNA DE LAS PARTES”
Se adjunta copia como Documento n2 2
TERCERA.- SOLICITUD DE INFORMACION

Mediante el presente escrito formulo SOLICITUD DE INFORMACION, de conformidad con la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacion publica y buen
gobierno.

En concreto, la informacion que se solicita consiste en que se concreten a este solicitante
los siguientes aspectos:

1. Cudl es el estado segun la Administracion General del Estado, del ACUERDO MARCO
PARA FOMENTAR LA MOVILIDAD DE LOS EMPLEADOS PUBLICOS ENTRE LAS
ADMINISTRACIONES PUBLICAS, SUSCRITO CON FECHA 20 DE OCTUBRE DE 2003, ENTRE LA
ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO Y LA ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD DE
CASTILLA Y LEON

2. Si dicho convenio fue “denunciado expresamente” por alguna de las partes segun figura
en el Registro General Electrénico de Convenios de la Administracion de la Comunidad de
Castilla y Leon.

En el caso de existir la anterior denuncia, se solicita copia de dicha denuncia expresa o, al
menos, de la parte que denuncid el mismo.

3. Se informe de si existe algun Convenio u otro instrumento de colaboracion suscrito con la
Junta de Castilla y Leon, donde se concreten las medidas para hacer posible la movilidad
interadministrativa remitiendo copia del mismo y su estado actual.

(..)
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En caso de que este érgano no tenga la informacidn solicitada y/o no sea la competente en
la materia para otorgdrmela, solicito que se remita esta peticion de informacion al érgano
competente.

No consta respuesta del Ministerio.

2. Ante la falta de contestacidn, mediante escrito de entrada el 3 de mayo de 2021, la solicitante
presentd, al amparo de lo dispuesto en el articulo 24% de la LTAIBG, una reclamacidn ante el
Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, con el siguiente contenido:

Que el 1 de abril de 2021 quien suscribe formulé SOLICITUD EN MATERIA de
TRANSPARENCIA, en relacion con ACUERDO MARCO PARA FOMENTAR LA MOVILIDAD DE
LOS EMPLEADOS PUBLICOS ENTRE LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS, SUSCRITO CON
FECHA 20 DE OCTUBRE DE 2003, ENTRE LA ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO Y LA
ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD DE CASTILLA Y LEON SIN OBTENER RESPUESTA.

3. Con fecha 4 de mayo de 2021, el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno remitié el
expediente al entonces MINISTERIO DE POLITICA TERRITORIAL Y FUNCION PUBLICA, al objeto
de que se pudieran hacer las alegaciones que se considerasen oportunas. Mediante escrito de
entrada 2 de junio de 2021, el Ministerio realizé las siguientes alegaciones:

El motivo de la reclamacion interpuesta por D. XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, en nombre y
representacion de D2 XXXXXXXXXX, se refiere al incumplimiento por parte de la
Administracion de la obligacidn de resolver -en el plazo establecido en la Ley 19/2013- su
solicitud de informacidn que quedod registrada con el nimero 001-055627.

Al respecto, este Centro Directivo informa lo siguiente:

e £] articulo 20.1 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la
informacion publica y buen gobierno establece que “La resolucion en la que se conceda o
deniegue el acceso deberd notificarse al solicitante y a los terceros afectados que asi lo
hayan solicitado en el plazo mdximo de un mes desde la recepcidn de la solicitud por el
dorgano competente para resolverla”, afiadiendo a continuacion que este plazo “podrd
ampliarse por otro mes en el caso de que el volumen o la complejidad de la informacion
que se solicita asi lo hagan necesario y previa notificacion al solicitante”.

2 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&tn=1&p=20181206#a24
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e Segun la informacion que obra en el expediente de transparencia abierto con ocasion de
la solicitud de informacion publica 001-055627, objeto de la presente reclamacion, esta
solicitud tuvo entrada en este Direccion General —6rgano competente para resolverla- el
dia 6 de abril de 2021.

El 26 de abril de 2021 se procedid a la firma de la resolucion, teniendo lugar a continuacion
la puesta a disposicion de dicha resolucion a favor del solicitante, lo que conlleva la
finalizacidn del expediente.

e En consecuencia, este centro directivo ha respetado el plazo de un mes establecido en la
Ley 19/2013 no habiéndose producido, por tanto, ningun incumplimiento de esta norma.

e Por lo que respecta al fondo de la cuestion planteada en el expediente de informacion
publica, esta Direccion General se ratifica en el contenido de la resolucidn dictada al efecto.

En la citada Resolucién de 16 de abril de 2021, la DIRECCION GENERAL DE LA FUNCION
PUBLICA contestd a la solicitante lo siguiente:

Con fecha 6 de abril de 2021esta solicitud se recibio en la Direccion General de la Funcion
Publica, fecha a partir de la cual empieza a contar el plazo de un mes previsto en el articulo
20.1de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, para su resolucion.

De acuerdo con la letra d) del apartado 1 del articulo 18 de la citada Ley 19/2013, se
inadmitirdn a trdmite las solicitudes de acceso a la informacion publica cuando estén
dirigidas a un érgano en cuyo poder no obre la informacidn. Este mismo precepto sefiala en
su apartado 2 que en el caso en que se inadmita la solicitud por esta causa, el drgano que
acuerde la inadmision deberd indicar en la resolucion el drgano que, a su juicio, es
competente para conocer de la solicitud.

Una vez analizada la solicitud, esta Direccion General considera que la misma incurre en el
supuesto contemplado en el expositivo precedente por los motivos que se exponen a
continuacion:

e La denuncia unilateral del Acuerdo Marco de movilidad por una de las
Administraciones firmantes del mismo es un acto realizado en ejercicio de las
potestades autoorganizativas de cada Administracion Publica. Esta Administracion
no tiene conocimiento de estos actos salvo que le sean comunicados expresamente
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0 que sean publicados en el Boletin Oficial del Estado o en el Diario Oficial de una
Comunidad Auténoma - circunstancias que no concurren en el presente supuesto,
en cuyo caso el acceso a esa informacion es publico.

e [E| propio solicitante de la informacion sefiala a la Junta de Castilla y Leén como
Administracion que cuenta con la informacion relativa a la posible denuncia del
Acuerdo, alegando la existencia en la pdgina web de esa Comunidad Auténoma de
la informacién que ahora requiere. Por tanto, deberd ser la Direccion General de la
Funcidn Publica de la Junta de Castilla y Ledn la que, en su caso, podrd aportar tal
informacion.

e En definitiva, es la Administracion que ha actuado o que ha realizado una
interpretacion sobre la vigencia del Acuerdo la que debe responder sobre la
actuacion llevada a cabo o sobre la informacion dada. A este respecto, se aclara
que la Administracion General del Estado no ha denunciado el citado Acuerdo.

e Por ultimo, se desconoce igualmente si existe algun Convenio u otro instrumento de
colaboracion suscrito por la Junta de Castilla y Ledn con otras Administraciones
Pubicas en el que se concreten medidas de movilidad interadministrativa, debiendo
ser esa Administracion Publica la que facilite dicha informacion, por ser la que
cuenta con ella.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en los preceptos anteriores, debe
inadmitirse a trdmite la solicitud de acceso a la informacion publica que ha quedado
identificada en el pdrrafo primero de esta resolucion.

4. Mediante escrito de entrada 18 de mayo de 2021, la solicitante amplié su reclamacion en los
siguientes términos:

(...) este drgano manifiestamente evade sus deberes de informacion como “fundacion del
sector publico estatal y ello puesto que inadmite la peticion de informacion bajo la excusa
de que esta informacion debe recabarse a la Administracion Autondmica.

Sin embargo, la informacion solicitada entra plenamente en el objeto previsto en la Ley
19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacion publica y buen
gobierno, y ello pues esta parte solicita informacion desde el punto de vista del Estado
Central sobre el ACUERDO MARCO PARA FOMENTAR LA MOVILIDAD DE LOS EMPLEADOS
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PUBLICOS ENTRE LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS, ENTRE LA ADMINISTRACION
GENERAL DEL ESTADO Y LA ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD DE CASTILLA Y LEON
firmado el 20 de octubre de 2003.

Dicho acuerdo marco fue suscrito entre el gobierno central y el gobierno autonémico, sin
gue esta administracion central pueda evadir responder a las preguntas formuladas por

esta parte que son muy concretas:

1. Cudl el estado segtn la Administracion General del Estado, de dicho ACUERDO MARCO
PARA FOMENTAR LA MOVILIDAD DE LOS EMPLEADOS PUBLICOS ENTRE LAS
ADMINISTRACIONES PUBLICAS, SUSCRITO CON FECHA 20 DE OCTUBRE DE 2003, ENTRE
LA ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO Y LA ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD
DE CASTILLA Y LEON.

Pregunta que manifiestamente evade responder la Administracion Central.

2. Se informe de si existe algtin Convenio u otro instrumento de colaboracidn suscrito POR
EL ESTADO con la Junta de Castilla y Ledn, donde se concreten las medidas para hacer
posible la movilidad interadministrativa remitiendo copia del mismo y su estado actual.

3. Pregunta que manifiestamente evade responder la Administracion Central, refiriéndose
a que desconoce lo que hacen otras Administraciones, cuando es evidente que la
informacion solicitada era si existe algun Convenio u otros instrumento de colaboracidn
suscrito POR EL ESTADO CENTRAL con la Junta de Castilla y Leon, donde se concreten
las medidas para hacer posible la movilidad interadministrativa remitiendo copia del

mismo y su estado actual.

5. Con fecha 20 de mayo de 2021, el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno remitié de
nuevo el expediente al MINISTERIO DE POLITICA TERRITORIAL Y FUNCION PUBLICA, al objeto
de que se pudieran hacer las alegaciones que se considerasen oportunas a la vista de la
ampliacion de la reclamacion. No consta la presentacidn de alegaciones adicionales a las ya
trasladas a esta Autoridad Administrativa Independiente.

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS
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1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la LTAIBG?, en conexién con el articulo 8

del Real Decreto 919/2014, de 31 de octubre, por el que se aprueba el Estatuto del Consejo

de Transparencia y Buen Gobierno?, el Presidente de este Consejo es competente para

resolver las reclamaciones que, que con cardcter potestativo y previo a su eventual
impugnacién en via contencioso-administrativa, se presenten frente a las resoluciones
expresas o presuntas recaidas en materia de acceso a la informacion.

2. La LTAIBG, en su articulo 125, reconoce el derecho de todas las personas a acceder a la
informacion publica, entendiendo por tal segin dispone su articulo 13 "los contenidos o
documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, que obren en poder de alguno de los
sujetos incluidos en el dmbito de aplicacion de este titulo y que hayan sido elaborados o
adquiridos en el ejercicio de sus funciones".

De este modo, la Ley delimita el dmbito material del derecho a partir de un concepto amplio
de informacidn, que abarca tanto documentos como contenidos especificos y que se extiende
a todo tipo de “formato o soporte”, a la vez que acota su alcance exigiendo la concurrencia de
dos requisitos vinculados con la naturaleza “publica” de las informaciones: (a) que se
encuentren “en poder” de alguno de los sujetos obligados por la ley, y (b) que hayan sido
elaboradas u obtenidas “en el ejercicio de sus funciones”.

3. Por otra parte, el articulo 20.1 de la LTAIBG dispone que "La resolucion en la que se conceda o
deniegue el acceso deberd notificarse al solicitante y a los terceros afectados que asi lo hayan
solicitado en el plazo mdximo de un mes desde la recepcion de la solicitud por el érgano
competente para resolver. Este plazo podrd ampliarse por otro mes en el caso de que el
volumen o la complejidad de la informacion que se solicita asi lo hagan necesario y previa
notificacion al solicitante."

En el presente caso, segun figura en el expediente y se recoge en los antecedentes, la
solicitud de informacién se presenté el 1 de abril de 2021 y, segin manifiesta la
Administracion, (i) tuvo entrada en el érgano competente para resolver, la Direccion General
de la Funcidn Publica el 6 de abril de 2021; v, (ii) el 26 de abril de 2021 se procedio a la firma
de la resolucion, teniendo lugar a continuacion la puesta a disposicion de dicha resolucion a
favor del solicitante, en consecuencia, este centro directivo ha respetado el plazo de un mes
establecido.

3 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&p=20181206&tn=1#a24
4 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2014-11410&tn=1&p=20141105#a8
5 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&tn=1&p=20181206#a12
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Dicho esto, cabe sefialar que no consta en el expediente que la solicitante tuviera
conocimiento de la fecha de entrada de su solicitud en el érgano competente, una de las
razones por la que entendemos presenté reclamacién el 3 de mayo de 2021. A la vista de
ello, es obligado recordar a la Administracion que el parrafo segundo del apartado 4 del
articulo 21 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas dispone que En todo caso, las Administraciones Publicas
informardn a los interesados del plazo mdximo establecido para la resolucion de los
procedimientos y para la notificacion de los actos que les pongan término, asi como de los
efectos que pueda producir el silencio administrativo. Dicha mencion se incluird en la
notificacion o publicacion del acuerdo de iniciacion de oficio, o en la comunicacion que se
dirigird al efecto al interesado dentro de los diez dias siguientes a la recepcion de la solicitud
iniciadora del procedimiento en el registro electrénico de la Administracion u Organismo
competente para su tramitacion. En este ultimo caso, la comunicacion indicard ademds la
fecha en que la solicitud ha sido recibida por el 6rgano competente.

Asimismo, cabe sefialar que segln consta también en el expediente, en la solicitud de
informacion se indica expresamente un domicilio a efectos de notificaciones, por cuanto, el
hecho de que la Administracién sefiale que el 26 de abril de 2021 se procedié a la firma de la
resolucion, teniendo lugar a continuacion la puesta a disposicion de dicha resolucion a favor
del solicitante no implicé la notificacion de la resolucidn, de la que no se ofrecen datos.

4. Entrando en el fondo del asunto, hay que recordar, en primer lugar, que el objeto de la
solicitud de informacién se centra en conocer (i) Si dicho convenio fue “denunciado
expresamente” por alguna de las partes segun figura en el Registro General Electronico de
Convenios de la Administracion de la Comunidad de Castilla y Leon.; (ii) copia de dicha
denuncia expresa o, al menos, de la parte que denuncio el mismo; vy, (iii) se informe de si existe
algun Convenio u otro instrumento de colaboracion suscrito con la Junta de Castilla y Ledn,
donde se concreten las medidas para hacer posible la movilidad interadministrativa
remitiendo copia del mismo y su estado actual.

En segundo lugar, hay que sefialar que la Direccién General de la Funcion Publica ha
inadmitido la citada solicitud al considerar de aplicacién la causa de inadmisidn establecida en
el articulo 18. 1 d) de la LTAIBG que dispone que Se inadmitirdn a trdmite, mediante
resolucion motivada, las solicitudes: Dirigidas a un drgano en cuyo poder no obre la
informacidn cuando se desconozca el competente.

Argumenta la Administracidn que (i) el propio solicitante de la informacion sefiala a la Junta
de Castilla y Ledn como Administracion que cuenta con la informacion relativa a la posible
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denuncia del Acuerdo, alegando la existencia en la pdgina web de esa Comunidad Auténoma
de la informacion que ahora requiere; (ii) la Administracion General del Estado no ha
denunciado el citado Acuerdo; v, (iii) que se desconoce igualmente si existe algun Convenio u
otro instrumento de colaboracion suscrito por la Junta de Castilla y Ledn con otras
Administraciones Pubicas en el que se concreten medidas de movilidad interadministrativa.

Dicho esto, se considera necesario sefialar que la reclamante manifiesta que Dicho Convenio
figura como EXTINGUIDO en la web de Consulta telemdtica del Registro General Electrénico
de Convenios de la Administracion de la Comunidad de Castilla y Ledn
(http://servicios.jcyl.es/wrec), que sefiala como “causa de extincion”: “DENUNCIA EXPRESA DE
ALGUNA DE LAS PARTES”.

Comprobado por este Consejo de Transparencia 'y Buen  Gobierno
https://servicios.icyl.es/wrec/Login.do se constata que figura como Causas extincion:
DENUNCIA EXPRESA DE ALGUNA DE LAS PARTES EFECTUADA CON TRES MESES DE
ANTELACION A LA FECHA DE EXPIRACION. Aunque, como indica la Administracién, la
reclamante podria entender que es por parte de la Comunidad Auténoma, no se desprende
exactamente de dicha informacion, circunstancia por la que entendemos se ha dirigido la
solicitud a la Direccién General de la Funcion Publica.

A este respecto, es necesario tener presente que la causa de inadmision del articulo 18.1 d),
por su condicidon de finalizadora del procedimiento, debe interpretarse con ese caracter
restrictivo al que hace referencia el Tribunal Supremo en su sentencia de 16 de octubre de
2017, y ha de aplicarse a los casos en los que claramente se desconozca el competente para
atender una solicitud de informacion.

Esta sentencia del Tribunal Supremo de 16 de octubre de 2017 dictada en el Recurso de
Casacidon n? 75/2017 sefiala lo siguiente:

"Cualquier pronunciamiento sobre las "causas de inadmision" que se enumeran en el
articulo 18 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, y, en particular, sobre la prevista en el
apartado 1.c¢/ de dicho articulo (que se refiere a solicitudes "relativas a informacién para
cuya divulgacion sea necesaria una accion previa de reelaboracion") debe tomar como
premisa la formulacion amplia y expansiva con la que aparece configurado el derecho de
acceso a la informacion en la Ley 19/2013." (..) "Esa formulacion amplia en el
reconocimiento y en la regulacion legal del derecho de acceso a la informacion obliga a
interpretar de forma estricta, cuando no restrictiva, tanto las limitaciones a ese derecho
que se contemplan en el articulo 14.1 de la Ley 19/2013 como las causas de inadmision de
solicitudes de informacion que aparecen enumeradas en el articulo 18.1".(...) sin que quepa
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aceptar limitaciones que supongan un menoscabo injustificado y desproporcionado del
derecho de acceso a la informacidn.|(...)

Asimismo, la posibilidad de limitar el derecho de acceso a la informacidn no constituye una
potestad discrecional de la Administracion o entidad a la que se solicita informacion, pues
aquél es un derecho reconocido de forma amplia y que sélo puede ser limitado en los casos
y en los términos previstos en la Ley".

En el presente supuesto, hay que tener en cuenta que, como se ha sefialado anteriormente,
(i) en la informacién publicada se indica expresamente como Causas extincion: DENUNCIA
EXPRESA DE ALGUNA DE LAS PARTES EFECTUADA CON TRES MESES DE ANTELACION A LA
FECHA DE EXPIRACION, que (i) la Direccién General de la Funcién Publica ha confirmado que
la Administracion General del Estado no ha denunciado el citado Acuerdo, y que (iii) el
Ministerio manifiesta que deberd ser la Direccion General de la Funcién Publica de la Junta de
Castilla y Ledn la que, en su caso, podrd aportar tal informacion, que es la Administracion que
ha actuado o que ha realizado una interpretacion sobre la vigencia del Acuerdo la que debe
responder sobre la actuacion llevada a cabo o sobre la informacion dada, debiendo ser esa
Administracion Publica la que facilite dicha informacidn, por ser la que cuenta con ella .

Por lo que, a juicio de este Consejo de Transparencia y Buen Gobierno el Ministerio si conoce
el érgano competente para responder a la solicitud de informacion planteada.

En consecuencia, debemos concluir que la aplicacion en el presente supuesto de la causa de
inadmision del articulo 18.1 d) de la LTAIBG no resulta correcta, y que la decisidn apropiada es
la que viene exigida por el articulo 19.1 de la LTAIBG conforme al cual: Si la solicitud se refiere
a informacion que no obre en poder del sujeto al que se dirige, éste la remitird al competente,
si lo conociera, e informard de esta circunstancia al solicitante.

Una vez que ha informado a la solicitante que la Administracién General del Estado no ha
denunciado el citado Acuerdo y que, entendemos, no ha firmado ningln otro acuerdo, ya que
manifiesta que desconoce igualmente si existe algin Convenio u otro instrumento de
colaboracion suscrito por la Junta de Castilla y Ledn con otras Administraciones Pubicas en el
que se concreten medidas de movilidad interadministrativa, deberia en virtud del citado
articulo 19.1 haber remitido la solicitud de informacidn al érgano que, como indica, cuenta
con la informacion.

I1l. RESOLUCION
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En atencidn a los Antecedentes y Fundamentos Juridicos descritos, procede:

PRIMERO: ESTIMAR por motivos formales la reclamacion presentada por

- EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE _ frente a la

DIRECCION GENERAL DE LA FUNCION PUBLICA del MINISTERIO DE HACIENDA Y FUNCION
PUBLICA.

SEGUNDO: INSTAR a la DIRECCION GENERAL DE LA FUNCION PUBLICA del MINISTERIO DE
HACIENDA Y FUNCION PUBLICA a que, en aplicacién del articulo 19.1 de la LTAIBG, en el plazo
maximo de 5 dias habiles remita a la DIRECCION GENERAL DE LA FUNCION PUBLICA DE LA
JUNTA DE CASTILLA Y LEON la solicitud de informacién e informe de ello a la solicitante.

TERCERO: INSTAR a la DIRECCION GENERAL DE LA FUNCION PUBLICA del MINISTERIO DE
HACIENDA Y FUNCION PUBLICA a que, en el mismo plazo maximo, remita a este Consejo de
Transparencia copia de la citada actuacion.

De acuerdo con el articulo 23, nimero 1%, de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno, la Reclamacién prevista en el articulo 24 de la
misma tiene la consideracion de sustitutiva de los recursos administrativos, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 112.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre’, de Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

Contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa, se podra interponer Recurso
Contencioso-Administrativo, en el plazo de dos meses, ante los Juzgados Centrales de lo
Contencioso-Administrativo de Madrid, de conformidad con lo previsto en el articulo 9.1 c¢) de la
Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa®.

EL PRESIDENTE DEL CTBG

Fdo: José Luis Rodriguez Alvarez

5 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&tn=1&p=20181206#a23
7 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2015-10565&p=20151002&tn=1#al112
8 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1998-16718&tn=1&p=20181206#a9
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