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PRESIDENCIA

— RESOLUCION
S/REF:
N/REF: R/013372016
FECHA: 2] de junio de 2016

ASUNTO: Resolucion de Reclamacion presentada al amparo del articulo 24 de la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno

En respuesta a la Reclamacion presentada por ||| GGG -
fecha de entrada el 5 de abril de 2016, este Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno, considerando los Antecedentes y Fundamentos Juridicos que se especifican
a continuacion, adopta la siguiente RESOLUCION:

. ANTECEDENTES

1. Segun se desprende de la documentacioén obrante en el expediente, el 18 de
febrero de 2016, il B rpresenté ante la
CONFEDERACION HIDROGAFICA DEL GUADALQUIVIR, organismo adscrito al
MINISTERIO DE AGRICULTURA, ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE,
solicitud de acceso a la informacién publica al amparo de la Ley 19/2013, de 9 de
diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Buen Gobierno
(en adelante LTAIBG) con el siguiente texto:

“De conformidad con los articulos 12y 17.1 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre,
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Buen Gobierno (en adelante,
LTAIBG) mediante el presente, me dirijo a este Organismo para que tenga a bien
facilitarme la siguiente informacion:

Datos actualizados del proyecto de modernizacion del sector arrocero donde la
solucién del riego se plantea a través del Canal del Bajo Guadalquivir y estudio de
viabilidad técnica.

Costes relacionados con este proyecto, parte econémica que tendrian que asumir
os agricultores, tiempos de ejecucion previstos, ventajas que aportaria a los
arroceros y capacidades de riego y dotaciones de agua que quedarian finalmente

ctbg@consejodetransparencia.es

FIRMANTE(1) : MARIA ESTHER ARIZMENDI GUTIERREZ | FECHA : 22/06/2016 10:35 | NOTAS : F



A

en las zonas arroceras, ademas de la figura juridico administrativa que regularia
esta nueva solucion. ”.

2. Con fecha 5 de abril de 2016, tuvo entrada en este Consejo de Transparencia y
Buen Gobierno reclamacion presentada por al
amparo de lo previsto en el articulo 24 de la LTAIBG, al haber transcurrido el plazo
previsto en el articulo 20.1 de la norma y entender desestimada su solicitud en
aplicacion de lo previsto en el apartado 4 del mismo precepto.

3. Este Consejo de Transparencia procedio a remitir la documentacién contenida en
el expediente a la Unidad de Informaciéon del MINISTERIO DE AGRICULTURA,
ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE a los efectos de que se pudieran formular
las alegaciones consideradas oportunas y que consistieron en las siguientes:

a. La UIT MAGRAMA ha consultado con la Confederacion Hidrografica del
Guadalquivir, solicitando datos sobre dicha solicitud del proyecto de
modernizacion del sector arrocero de la reclamante.

b. La Confederacion Hidrografica del Guadalquivir ha remitido documentacion
que se adjunta a estas alegaciones, justificando que:

- Se contest6 a la reclamante con oficio fechado el
18/03/2016, copia adjunta, registrado el 07/04/2016, aportando
informe en el cual se recoge la informacion solicitada sobre el
proyecto de modernizacion de la zona arrocera, y en cuya ultima
hoja, figura la distribucion de costes de las obras entre FEDER y
regantes, tal y como se solicitaba, (..) al domicilio facilitado por la
propia reclamante.

- Enfecha 11 de abril, se recibe el justificante de correos donde se
indica devolucién por "desconocido" en el domicilio aportado
a efectos de notificaciones.

- Ante la devolucion, el 21/04/2016, se reenvia la informacion
solicitada, por correo electronico, a la direccion facilitada por la
reclamante.

- Al no tener constancia de la recepcion de la documentacion
remitida, por parte de la interesada, se le ha vuelto a enviar correo
electrénico que se adjunta en el que se le pide confirme la
recepcion de dicha documentacion. Este correo ha sido leido.

Se aporta copia justificativa de las comunicaciones realizadas.

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la LTAIBG, en relacion con el
articulo 8 del Real Decreto 919/2014, de 31 de octubre, por el que se aprueba el
Estatuto del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, la Presidenta de este
Organismo es competente para resolver las reclamaciones que, con caracter
previo a un eventual y potestativo Recurso Contencioso-Administrativo, se
presenten en el marco de un procedimiento de acceso a la informacién.
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2. LaLTAIBG, en su articulo 12, regula el derecho de todas las personas a acceder a
la informacion publica, entendida, segun el articulo 13 de la misma norma, como
"los contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, que obren
en poder de alguno de los sujetos incluidos en el ambito de aplicaciéon de este
titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el gjercicio de sus funciones”.

Por lo tanto, la Ley define el objeto de una solicitud de acceso a la informacion en
relaciéon a informacion que ya existe, por cuanto esta en posesion del Organismo
que recibe la solicitud, bien porque él mismo la ha elaborado o bien porque la ha
obtenido en ejercicio de las funciones y competencias que tiene encomendadas.

3. En el caso que nos ocupa, debe comenzarse realizando una serie de
consideraciones formales acerca del plazo para la interposicion de la reclamacion.
Asi, y de acuerdo con el criterio de este Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno n° 1 de 2016, las reclamaciones que se presenten frente a resoluciones
presuntas no estan sujetas a plazo para su interposiciéon. Tal y como se menciona
en el criterio, se trata de la aplicaciéon al procedimiento de reclamacion ante este
Consejo de Transparencia, de jurisprudencia consolidada en esta materia asi
como de las previsiones contenidas en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun, de préxima entrada en vigor.

4. También desde el punto de vista procedimental cabe abordar las cuestiones
planteadas en la presente reclamacion. En efecto, la solicitante interpone
reclamacién por desestimacion presunta de su solicitud, a la que se alega
aportando una serie de circunstancias y datos sobre la tramitacién de la solicitud
en los que queda constancia que la respuesta no se ha ajustado a los plazos que
marca el articulo 20 de la LTAIBG.

En efecto, dicho precepto dispone que

1. La resolucién en la que se conceda o deniegue el acceso debera notificarse al
solicitante y a los terceros afectados que asi lo hayan solicitado en el plazo
maximo de un mes desde la recepcién de la solicitud por el érgano competente
para resolver.

Este plazo podra ampliarse por otro mes en el caso de que el volumen o la
complejidad de la informacion que se solicita asi lo hagan necesario y previa
notificacion al solicitante.

Al no constar en el expediente que se haya ampliado el plazo para resolver de
acuerdo con lo previsto en el segundo parrafo del articulo 20.1 y teniendo en
cuenta que el escrito por el que se respondia a los solicitado tiene fecha de 7 de
abril, esto es, con posterioridad a la presentacion de la reclamacion y a la remision
del expediente para la realizacion de alegaciones, cabe concluir que la presente
reclamacién debe ser estimada por motivos formales.
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ll. RESOLUCION |

En atencién a los Antecedentes y Fundamentos Juridicos descritos, procede
ESTIMAR por motivos formales la Reclamacién presentada por

frente a la desestimaciéon presunta de su solicitud por parte de la
CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL GUADALQUIVIR.

De acuerdo con el articulo 23, nimero 1, de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno, la Reclamacién
prevista en el articulo 24 de la misma tiene la consideracion de sustitutiva de los
recursos administrativos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 107.2 de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

En consecuencia, contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa,
Unicamente cabe, en caso de disconformidad, la interposicion de Recurso
Contencioso-Administrativo ante los Juzgados Centrales de lo Contencioso-
Administrativo de Madrid en plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de
su notificacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 9.1, c), de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

LA PRESIDENTA DEL
CONSEJO DE TRANSPARENCIA'Y BUEN GOBIERNO

Fdo: Esther Arizmendi Gutiérrez
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