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PRESIDENCIA

— RESOLUCION

N/REF: R/0398/2016

FECHA: 25 de noviembre de 2016

ASUNTO: Resolucién de Reclamacion presentada al amparo del articulo 24 de la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, acceso a la informacion
publicay buen gobierno

En respuesta a la Reclamacion presentada por ||| NG o
entrada el 6 de septiembre de 2016, el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno,
considerando los Antecedentes y Fundamentos Juridicos que se especifican a
continuacion, adopta la siguiente RESOLUCION:

\L ANTECEDENTES \

1. Segun se desprende de las manifestaciones vertidas por él mismo,
_ present6, mediante escrito de fecha 21 de julio de 2016, solicitud
de acceso a la informacion, al amparo de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre de
Transparencia, acceso a la informacion publica y buen gobierno (en adelante,
LTAIBG), dirigida a la Entidad Publica Empresarial RENFE-OPERADORA, adscrita
al MINISTERIO DE FOMENTO, en la que solicitaba la siguiente informacion:

e Razones por las que se ha trasladado a la India la rama Talgo (la 4B4) de
su propiedad para realizar pruebas para la empresa privada Patentes
Talgo SLU.

No consta en el expediente copia de tal solicitud de acceso.

2. El 6 de septiembre de 2016, ||| GG itcrruso Reclamacion

ante este Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, de acuerdo con lo previsto
en el articulo 24 de la LTAIBG, ante la falta de contestacion de la Entidad Publica
Empresarial RENFE-OPERADORA, adscrita al MINISTERIO DE FOMENTO,
alegando que no dispone de justificante de seguimiento o prueba de la
presentacion de su solicitud, dado que RENFE no emite un correo al enviar la
misma.

3. EI 7 de septiembre de 2016, el Consejo de Transparencia remitié la documentacion
obrante en el expediente a la Entidad Publica Empresarial RENFE-OPERADORA
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para que formulara las alegaciones que considerase oportunas, las cuales tuvieron
entrada el 23 de septiembre de 2016, manifestando lo siguiente:

e [a solicitud de acceso a la informacion no se ha recibido. Es mas, con
fecha 21 de julio de 2016 (la misma que comenta que realizo la peticion
de informacion), si se recibié una solicitud de informacion por parte del
interesado en la que solicitaba: “la relacién de facturas, asi como las
mismas, emitidas por la Direccion de Estrategia y Desarrollo de Negocio
de Renfe, con el correspondiente desglose de conceptos por los que se
factura” Pues bien, ante dicha solicitud de informacion, esta entidad
emitio la correspondiente respuesta que se le hizo llegar oportunamente
(documento que se adjunta al presente escrito como Anexo), lo que
demuestra que no tendria sentido que se le contestase a la solicitud de
acceso a la informacion y a otra no.

e Consideramos que lo Unico que puede hacer el interesado es volver a
realizar la peticion correctamente a través de cualquiera de estos dos
enlaces y, como corresponde, se dara respuesta a su solicitud de
informacion:
http://www.renfe.com/empresa/L ey Transparencia/L TSolicitudinformacio
n.html
http:/transparencia.qgob.es/transparencia/transparencia_Home/index/De
recho-de-acceso/Solicite-informacion. html!

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la LTAIBG, en relacion con el
articulo 8 del Real Decreto 919/2014, de 31 de octubre, por el que se aprueba el
Estatuto del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, la Presidenta de este
Organismo es competente para resolver las reclamaciones que, con caracter
potestativo y previo a un eventual Recurso Contencioso-Administrativo, se
presenten en el marco de un procedimiento de acceso a la informacién.

La Ley 19/2013, de 19 de diciembre, de Transparencia, acceso a la informacion
publica y buen gobierno reconoce en su articulo 12 el derecho de todas las
personas a acceder a la informacién publica, entendida, segun el articulo 13 de la
misma norma, como “los contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato
o soporte, que obren en poder de alguno de los sujetos incluidos en el ambito de
aplicacion de este titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el egjercicio
de sus funciones”.

Por lo tanto, la Ley define el objeto de una solicitud de acceso a la informacién en
relaciéon a informacion que ya existe, por cuanto esta en posesion del Organismo
que recibe la solicitud, bien porque él mismo la ha elaborado o bien porque la ha
obtenido en ejercicio de las funciones y competencias que tiene encomendadas.
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3. Finalmente, el articulo 17.1 de la LTAIBG sefiala que El procedimiento para el
ejercicio del derecho de acceso se iniciard con la presentacion de la
correspondiente solicitud, que debera dirigirse al titular del 6rgano administrativo o
entidad que posea la informacion.

Es decir, el presupuesto previo para poder resolver una Reclamacion ante este
Consejo de Transparencia y Buen Gobierno es la previa presentacion de una
solicitud de acceso a la informacion, dado que aquélla actia como sustitutiva de
los recursos administrativos, siendo requisito imprescindible tanto la solicitud
como la contestacién a la misma, si existe (articulo 24 de la LTAIBG).

No existiendo en el presente caso esa previa solicitud de acceso a la informacion,
puesto que el propio Reclamante reconoce que no dispone de justificante de la
misma y no puede probar la presentacién de la misma y la Administracion niega
haberla recibido, este Consejo de Transparencia entiende de debe inadmitirse la
Reclamacion presentada, sin perjuicio de que el Reclamante pueda instar una
nueva solicitud de acceso, en los términos que estime convenientes.

Ill. RESOLUCION

En atencibn a los Antecedentes y Fundamentos Juridicos descritos, procede
INADMITIR la Reclamacion presentada por ||| G co entrada
el 6 de septiembre de 2016, contra la Entidad Pudblica Empresarial RENFE-
OPERADORA, adscrita al MINISTERIO DE FOMENTO.

De acuerdo con el articulo 23, nimero 1, de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno, la Reclamacion
prevista en el articulo 24 de la misma tiene la consideracién de sustitutiva de los
recursos administrativos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112.2, de la
Ley 39/2015, 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comudn de las
Administraciones Publicas.

En consecuencia, contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa,
Unicamente cabe, en caso de disconformidad, la interposicion de Recurso
Contencioso-Administrativo ante los Juzgados Centrales de lo Contencioso-
Administrativo de Madrid en plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de
su notificacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 9.1, c), de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

LA PRESIDENTA DEL
CONSEJO DE TRANSPARENCIA Y BUEN GOBIERNO

Fdo: Esther Arizmendi Gutiérrez
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