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R CTBG

I. ANTECEDENTES

1. Segun se desprende de la documentacién obrante en el expediente, el 7 de
septiembre de 2023 el reclamante, participante en un proceso de promocidn interna
a la Categoria superior de la Subescala de Secretaria de la Escala de Funcionarios
con Habilitaciéon de Cardcter Nacional, presenté una solicitud electrénica ante la
Subdireccién General de Formacién Local del Instituto Nacional de Administracion
Publica con el siguiente contenido:

«Habiendo participado en el proceso selectivo de promocidn interna a la Categoria
Superior de la Subescala de Secretaria de la Escala de FHCN convocada por la
Orden HFP 1331/2022 de 23 de diciembre, siendo mi calificacién "no apto" y como
interesado en el expediente SOLICITO: - Se me dé traslado telemdtico de mi examen
calificado con la puntuacidn exacta, y los ultimos 5 exdmenes que superaron el
proceso selectivo, asi como los criterios de calificacidon y valoracion de cada
pregunta adoptados por el Tribunal Calificado a los efectos oportunos».

Pdgina 1 de 11 Consejo de Transparencia y Buen Gobierno AAI
www.consejodetransparencia.es




Con fechas 15, 27 y 29 de septiembre y 20 de octubre de 2023 reiteré la solicitud a
través de escritos de queja remitidos al organismo indicado al no recibir contestacion.

2. Mediante escrito registrado el 13 de noviembre de 2023, al considerar desestimada
su solicitud por silencio administrativo, el solicitante interpuso una reclamacién ante
el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno (en adelante, el Consejo) en aplicacién
del articulo 24" de la LTAIBG.

3. Con fecha 16 de noviembre de 2023, el Consejo trasladé la reclamacién al entonces
MINISTERIO DE HACIENDA Y FUNCION PUBLICA solicitando la remisién de la copia
completa del expediente derivado de la solicitud de acceso a la informacion y el
informe con las alegaciones que considere pertinentes. El 12 de diciembre de 2023
tuvo entrada en este Consejo escrito en el que se sefiala:

«(...)

En el formulario de reclamacién ante el CTBG (campo «B. Respuesta a su solicitud»), el
interesado afirma que

«No he recibido respuesta a la solicitud»

Sin embargo, esta afirmacién no es cierta, puesto que, con fecha 27 de septiembre de 2023,
se le dirigi6 el siguiente mensaje desde la Subdireccién de Formacidn Local del INAP:
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Buenos dias.

Su solicitud ha sido remitida al Tribunal: en relacion con la documentacidn solicitada,
la misma le serd remitida una vez que se complete su recopilacidn y se realicen las

actuaciones correspondientes para cumplir con lo dispuesto en la normativa
aplicable en materia de proteccidén de datos.
Saludos.
(Se adjunta, en documento anexo, la captura de pantalla de la aplicacién informdtica a
través de la que se le comunicé este mensaje).
El reclamante es consciente de este hecho como lo demuestra al indicar en su escrito

«Reclamacién de acceso a informacidn publica (arts. 23 y 24 de la Ley 19/2013 de 9 de
diciembre —LTA[l]BG—)» que el INAP y su Subdireccién de Formacidn Local «comunicaron

1 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&tn=1&p=20181206#024
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la finalizacidn favorable de mi peticion mediante un mero mensaje en mi carpeta ciudadana
de la sede electrénica en la que presente aquella». Al apuntar estos hechos, el reclamante
se muestra, asimismo, conocedor del procedimiento y de la via que se debe utilizar en las
comunicaciones relativas a su proceso selectivo.

En relacién con esa comunicacidn reconocida por el reclamante, hay que tener presente lo
establecido en el apartado primero de la disposicién adicional primera de la Ley 19/2013,
de 9 de diciembre, al tratar las «regulaciones especiales del derecho de acceso a la
informacidn publica»:

()

En aplicacion de este precepto, el cauce utilizado para la comunicacidn con el reclamante
(en palabras del interesado, el «mero mensaje en mi carpeta ciudadana de la sede
electrénica» del INAP) es conforme a derecho, pues se empled la concreta via establecida
en la base décima de la norma reguladora del especifico procedimiento (la ya citada Orden
HFP/1331/2022, de 23 de diciembre), donde se recoge que:

Las notificaciones se practicardn preferentemente por medios electrdnicos a través
de su puesta a disposicidn en la sede electrénica del Punto de Acceso General, a
través de la Carpeta Ciudadana
(https://sede.administracion.gob.es/carpeta/clave.htm), envidndose el
correspondiente aviso de notificacion a la direccién de correo electrénico de la
persona interesada, que ésta haya indicado en la solicitud de inscripcidn.

Asimismo, la respuesta ofrecida (que le adelanta cdmo se resolverd su solicitud: mediante
la entrega por el tribunal calificador de la documentacidn requerida, una vez recopilada y
anonimizada, en su caso) también es acorde a la ley, pues, segun lo establecido en el
apartado 8 de la base 5, «<Desarrollo del proceso selectivo», de la Orden HFP/1331/2022, de
23 de diciembre, la prueba de aptitud «(...) serd corregida directamente por el tribunal {(...)»
y, de acuerdo a lo recogido en el sequndo pdrrafo del apartado 4 de la base 12, «Tribunal
calificador», de la misma orden ministerial, «corresponderd al tribunal calificador la
consideracion, verificacién y apreciacién de las incidencias que pudieran surgir en el
desarrollo de los ejercicios, y adoptar al respecto las decisiones que estime pertinentes».

El reclamante es consciente de esta labor y de las competencias del tribunal calificador,
pues en su escrito presentado ante el CTBG, expresa literalmente «la informacidn solicitada
se encuentra en poder del Tribunal de seleccidn y por extensidn en el INAP y la Subdireccion
de Formacion Local (...) que de manera informal comunicaron la finalizacién favorable a mi
peticién». Reconoce, por tanto, que la documentacidn obra en poder del tribunal calificador
y que su solicitud se ha conocido y se estd atendiendo, es decir, comprende que la
documentacion generada durante el desarrollo del proceso selectivo se encuentra en el
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dmbito del mencionado drgano colegiado y que, cuando esta esté en situacion de ser
entregada, se le hard llegar.

Cuestidn distinta es cudndo se le podrd hacer llegar esa documentacion.

Es cierto que la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, en su articulo 20, «Resolucidn», recoge que,
con cardcter general, «la resolucién en la que se conceda o deniegue el acceso deberd
notificarse al solicitante y a los terceros afectados que asf lo hayan solicitado en el plazo
madximo de un mes desde la recepcidn de la solicitud por el drgano competente para resolver
(..)», y en su articulo 22, «Formalizacién del acceso», reconoce que «(...) cuando no pueda
darse el acceso en el momento de la notificacidn de la resolucidn deberd otorgarse, en
cualquier caso, en un plazo no superior a diez dias», pero, como ya se ha explicado
anteriormente, este es un procedimiento administrativo al que se le aplica —en
cumplimiento del primer apartado de la disposicién adicional primera de la ley
mencionada— la normativa reguladora correspondiente.

No obstante, a falta de plazo especifico de resolucion contenido en la Orden
HFP/1331/2022, de 23 de diciembre, hay que aplicar el articulo 21.3.b de la Ley 39/2015, de
1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
que fija el plazo de resolucién en los 3 meses desde la comunicacién de la solicitud del
interesado al organismo competente para su tramitacién, lo que, en el caso presente,
sucedid el 27 de septiembre de 2023, dia del mensaje que le fue presentado al reclamante
en su carpeta ciudadana y que ha sido reproducido en pdrrafo anterior.

Por lo tanto, aun no ha concluido el plazo de resolucion permitido por la ley.

Por otra parte, se hace necesario corregir la confusién en la que incurre el reclamante:
afirma, en el pdrrafo de su escrito denominado «legitimacidn», que «si bien soy interesado
en el procedimiento (..), éste ya ha finalizado» y «por tanto no es de aplicacién la
especialidad prevista en la Disposicion Adicional 1.7 de la LTA[I]BG que hace referencia a la
subsidiariedad de esta norma respecto de procedimientos especificos de acceso a la
informacidn».

Sin embargo, el proceso selectivo no se encontraba concluido, como lo demuestra el hecho
de que presentd su solicitud dentro del plazo de interposicidn del recurso de alzada de la
resolucién de dicho proceso (hecho reconocido por el propio reclamante: «[...] dado que el
plazo de interposicién del recurso de alzada terminaria el 6 de octubre [...]») y, por tanto, no
siendo firme dicha resolucidn (articulo 122.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre).

Ademds, con fecha posterior a la presentacién de su solicitud (que se produjo el 7 de
septiembre de 2023) se recogia en el «Boletin Oficial del Estado» nim. 230, de 26 de
septiembre, la «Orden HFP/1064/2023, de 21 de septiembre, por la que, en ejecucién de
sentencia, se aprueba la relacidn definitiva de personas admitidas y excluidas a las pruebas
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selectivas para el acceso, por el sistema de promocidn interna, a la Subescala de Secretaria,
categoria de Superior, de la Escala de funcionarios de administracién local con habilitacidon
de cardcter nacional, convocadas por Orden HFP/1331/2022, de 23 de diciembre» e incluso
posteriormente (el 10 de noviembre de 2023) se publicaba el acta de valoracidon, en
gjecucidn de sentencia, de los aspirantes que han solicitado participar por el sistema de
concurso de mérito.

Asi, siendo interesado y estando el procedimiento administrativo en curso, procede aplicar
la norma de la mencionada disposicién adicional primera, lo que implica, adicionalmente,
que la interposicion de su reclamacién es extempordnea (presentacion ex ante), por no
haber concluido atin el ya mencionado plazo de 3 meses para resolver.

[..]

Como ya ha quedado expuesto, en la fecha actual (y, Iégicamente, en la anterior en la que
se produjo la presentacidn de la reclamacion, para la que se redactan estas alegaciones) no
se ha superado el plazo para resolver la solicitud inicial, por lo que no cabe reclamacidn por
resolucidn expresa o presunta en materia de acceso.

En otro orden de cosas, se desea manifestar que el reclamante requeria en una de sus
mdltiples solicitudes (en concreto, en la presentada el 26 de septiembre de 2023) la
suspensién de plazo para asi poder interponer el recurso de alzada contra el proceso
selectivo considerado.

No obstante, dicha suspensién no es necesaria para la indicada interposicién, que, en
cualquier caso, no se ve afectada por la resolucidn del acceso a la informacidn publica, por
ser aquella y esta elementos de procedimientos administrativos diferentes (aunque se
refieran al mismo proceso selectivo).

En cualquier caso, se quiere hacer notar que el INAP informé al ahora reclamante del
traslado de su solicitud ya en el primer escrito que presentd este, quien, no obstante,
conociendo la respuesta, no hizo sino presentar hasta por 4 veces similares escritos. En su
derecho estd el hacerlo, pero no puede dejar de ser consciente de que una reiteracion
innecesaria de peticiones no solo no logra la aceleracidn de la resolucidn, sino que produce
el efecto contrario, al sobrecargar con tareas adicionales innecesarias a los recursos
humanos involucrados en su atencidn.

CONCLUSIONES
e El reclamante, participante en un proceso selectivo en curso, presentd su solicitud

a través del cauce concretado en la normativa especifica de aplicacién a ese
procedimiento administrativo, mostrdndose conocer de las reglas que rigen este.
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e En la fecha de esta presentacion, el 7 de septiembre de 2023, el proceso selectivo
se encontraba en curso.

e EI INAP, a través de su Subdirecciéon de Formacidn Local, le informd, mediante ese
mismo cauce establecido en la normativa especifica de aplicacién, de la forma en la
que se resolverd su peticién: la remisién de la documentacidn solicitada una vez que
sea recopilada y anonimizada por el tribunal de seleccidén del proceso selectivo.

e Para tal remisién, dispone el tribunal, en aplicacién de la normativa, de un plazo
de 3 meses desde la recepcidn de la solicitud (que le fue trasladada por el INAP el
27 de septiembre de 2023).

e Sin haber concluido el indicado plazo para la resolucidén, el interesado ha
interpuesto reclamacion ante el CTBG.

e Por todo lo indicado, el INAP considera que la actual reclamacion debe ser
inadmitida por el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno o, en su defecto,
desestimada en su resolucién».

El 18 de diciembre de 2023, se concedid audiencia al reclamante para que
presentase las alegaciones que estimara pertinentes; recibiéndose escrito el 19 de
diciembre de 2023 en el que sefiala:

«En relacién con la primera de las conclusiones de las alegaciones presentadas por la
reclamada, el reclamante...presenté su solicitud a través del cauce concretado en la
normativa especifica de aplicacién a ese procedimiento administrativo, mostrdndose
conocedor de las reglas que rigen este, es evidente que es el cauce previo a la presentacion
de la reclamacidn en liza por la inactividad de aquella.

El derecho de informacion sin ser un derecho ilimitado, es de interpretacién y aplicacidon
extensiva, y mds en un proceso como el presente, en el que debe garantizarse la objetividad,
transparencia y neutralidad del organismo de valoracion como garantia del principio de
igualdad en el acceso, en este caso, promocion interna a la categoria superior de la
Subescala de Secretaria de la Escala de FHCN.

Pero es que, como traslada, fueron repetidas las solicitudes, quejas y sugerencias que
figuran en su sede electrénica para su uso por los interesados y ciudadanos, que fueron
desatendidas o bien contestadas sin contenido, limitdndose a comunicar que el tribunal
prepararia la documentacidn solicitada (hace casi tres meses).

Dicha documentaciéon ademds, no debe ser objeto de reelaboracién ni demora en su
traslado, ya que era fundamental para presentar, en su caso, un recurso de alzada contra
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la valoracién, que efectivamente, como reiteran resoluciones de los consejos de
transparencia, ponen fin a efectos del ejercicio del derecho de informacidon en los
procedimientos selectivos, debia encontrarse perfectamente dispuesta en el expediente:

- criterios de valoracidn.

- mi prueba de aptitud.

- las udltimas 5 en puntuacién, para poder cotejar y comparar las apreciaciones
realizadas por el tribunal (Sentencia de la Sala contencioso-administrativa del
Tribunal Supremo de 17 de diciembre de 2020 (rec.312/2019; STS de 5 de junio de
2005; STS de 3 de octubre de 2013...).

En la fecha de esta presentacidn (la solicitud), el 7 de septiembre, el proceso selectivo se
encontraba en curso.

Efectivamente, se encontraba en curso desde el prisma del ejercicio del derecho de acceso
al empleo publico, ya que la valoracidn no era finalizadora del procedimiento, pero a efectos
del ejercicio del derecho de informacion, se encontraba finalizado, y mi condicién de
interesado del mismo no puede perjudicar ni hacer mds desfavoreceder el ejercicio del
derecho de informacidn, frente a cualquier ciudadano no participante del proceso selectivo.

Estando finalizada la valoracidn de la prueba de aptitud y publicada la misma, ya no es
aplicable la Disposicién Adicional 1° de la LTAIBG, y si el contenido de esta norma en cuanto
al ejercicio del derecho de informacidn y su reclamacidn en caso de inactividad de la
administracién reclamada.

Y es que la interposicion del recurso de alzada no inhibe dicho derecho, de hecho, como bien
alude la reclamada, el dia 6 de septiembre se publican las valoraciones, el 7 de septiembre
solicito acceso a documentacién que es perfectamente y sin consideracién alguna,
susceptible de traslado, y un mes después tras reiteradas quejas y sugerencias, no se me
habia facilitado. Siendo el dies ad quem de la interposicién del recurso de alzada el 6 de
octubre, no me quedd mds remedio que interponerlo sin sustrato material en cuanto la
ponderacién de las valoraciones efectuadas comunicando su ampliacién una vez
trasladada la informacidn solicitada.

Y es que la reclamada, parece confundir las pretensiones y los bienes juridicos protegidos
del recurso de alzada interpuesto y la reclamacién de la LTIBG.

El primero, aunque a ello no alude en el escrito de alegaciones, se interpone no contra la
falta de transparencia en el ejercicio del derecho de informacidn, sino contra mi valoracion
como no apto en la prueba de aptitud, es decir al amparo de un derecho fundamental de
acceso al empleo publico, mientras que la reclamacidén ante el Consejo de Transparencia
nada tiene que ver con el objeto de aquella.
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Tres meses después desde la solicitud de acceso a informacidn obrante en el expediente, y
mds de dos meses después de la interposicidn del recurso de alzada, sigo sin poder acceder
no sdélo a los criterios de valoracion del tribunal y examenes ajenos, sino al mio y mi
valoracidén exacta.

Realmente es decepcionante este actuar oscuro y pusildnime de la administracion, es
contrario a los principios de buena administracion, y al menos yo, como FHCN de la
Subescala de Secretaria, procuro ser eficiente y garantista de un funcionamiento ejemplar
de la administracion en la que prestd servicios, y mds en procesos de seleccidn en los que
me he encontrado con situaciones similares resueltas de forma prioritaria y eficiente.

Dicho esto, continuan las alegaciones concluyendo que me informaron de que la remisidon
de la documentacién solicitada una vez que sea recopilada y anonimizada por el tribunal de
seleccidon del proceso selectivo, se me daria su traslado.

Esa comunicacidn sin forma alguna de resolucién u oficio, de hecho, venia con defectos
ortogrdficos en un escueto pdrrafo digital, fue hecha el 27 de septiembre...a dia de hoy
carezco de dicha informacidn que ni tenia que ser recopilada ni anonimizada (sin perjuicio
de no me interesa la identificacién de los aspirantes).

Es decir, que realmente subyace un silencio de esa administracién y por tanto, en el ejercicio
del derecho a la informacién, no me quedd mds remedio que interponer de forma legitima
la presente reclamacidn por las razones expuestas, ya que a efectos de dicho derecho, no
estamos en un procedimiento en curso en el que soy interesado, sino en un procedimiento
de VALORACION, ya finalizado.
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Por todo lo indicado, considero y solicito que se desestimen las alegaciones vertidas por el
INAP en el presente expediente y se resuelva a mi favor, lo que es de derecho».

Administrativa Independiente es competente para resolver las reclamaciones que, en

2 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&p=20181206&tn=1#a38
3 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2014-11410&tn=1&p=20141105#a8
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1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 38.2.c) de la LTAIBG? y en el articulo
8 del Real Decreto 919/2014, de 31 de octubre, por el que se aprueba el Estatuto del
Consejo de Transparencia y Buen Gobierno?, el presidente de esta Autoridad
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aplicacién del_articulo 24 de la LTAIBG?, se presenten frente a las resoluciones
expresas o presuntas recaidas en materia de acceso a la informacidn.

2. La LTAIBG reconoce en su articulo 12° el derecho de todas las personas a acceder a
la informacién publica, entendiendo por tal, segun dispone en el articulo 13, «los
contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, que obren en
poder de alguno de los sujetos incluidos en el dmbito de aplicacidn de este titulo y
que hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus funciones».

De este modo, la LTAIBG delimita el dmbito material del derecho a partir de un
concepto amplio de informacién, que abarca tanto documentos como contenidos
especificos y se extiende a todo tipo de “formato o soporte”. Al mismo tiempo, acota
su alcance, exigiendo la concurrencia de dos requisitos que determinan la naturaleza
“publica” de las informaciones: (a) que se encuentren “en poder” de alguno de los
sujetos obligados, y (b) que hayan sido elaboradas u obtenidas “en el ejercicio de sus
funciones”.

Cuando se dan estos presupuestos, el érgano competente debe conceder el acceso
a la informacidén solicitada, salvo que justifique de manera clara y suficiente la
concurrencia de una causa de inadmision o la aplicacién de un limite legal.

3. La presente reclamacién trae causa de una solicitud, formulada en los términos que
figuran en los antecedentes, en la que se pide el acceso a diversa informacién
referida a un proceso selectivo de promocién interna, en concreto, del examen del
reclamante, los ultimos cinco exdmenes que superaron el proceso selectivo y los
criterios de valoracion.

La Administracién trasladé al solicitante que la informacién requerida le seria
enviada una vez recopilada y anonimizada por el Tribunal. Tras la interposicidn de la
reclamacién sostiene que ha de desestimarse porque el reclamante tiene la condicién
de interesado en el procedimiento a los efectos de lo dispuesto en el apartado 1 de
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la Disposiciéon adicional primera LTAIBG, y porque aquélla se ha planteado
extempordneamente, dado que el régimen de acceso se regula en las bases de la
convocatoria del proceso selectivo, disponiendo de tres meses para facilitdrsela.

4. Centrado el objeto de la reclamacion en los términos sefalados, cabe recordar que
la Disposicidn adicional primera de la LTAIBG dispone en su apartado primero que

4 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&p=20181206&tn=1#a24
5 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&tn=1&p=20181206#a12
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«la normativa reguladora del correspondiente procedimiento administrativo serd la
aplicable al acceso por parte de quienes tengan la condicidn de interesados en un
procedimiento administrativo en curso a los documentos que se integren en el
mismon».

Segun la mencionada previsién, mientras el procedimiento administrativo de que se
trate se encuentre en curso —esto es, en tramitacién—, el acceso a la informacién y
documentacidén se regird por lo dispuesto en la normativa que resulte de aplicacién
a tal procedimiento —en este caso, la normativa general del procedimiento
administrativo, Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun y la Orden HFP/1331/2022, de 23 de diciembre, por la que se convocan
pruebas selectivas para el acceso, por el sistema de promocidn interna, a la
Subescala de Secretaria, categoria Superior, de la Escala de funcionarios de
administracion local con habilitacion de cardcter nacional (Base 10)—.

Como este Consejo ha sefialado en reiteradas ocasiones, para que la prevision
contenida en el primer apartado de la Disposicién adicional primera desplace la
aplicacién de la LTAIBG, deben concurrir, cumulativamente, tres circunstancias: que
la persona solicitante tenga la condicién de interesada, que la solicitud de acceso se
formule en relacion con informacidn perteneciente a un procedimiento administrativo
y que tal procedimiento se halle en curso.
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Por lo que respecta a lo que deba entenderse por procedimiento en curso ya se ha
precisado que debe entenderse referido a las actuaciones que se realizan desde la
incoacion del procedimiento administrativo hasta su terminacion por resolucién
definitiva (ya sea expresa o presunta), o bien por la concurrencia de alguna de las =
circunstancias contempladas en el articulo 84 LPAC. Es, en efecto, la resolucién
definitiva (y no necesariamente firme) la que pone fin al procedimiento y a la que, una

vez notificada a la persona interesada o publicada, se anuda la eficacia del acto —
diferencidndose, asi, de los actos de trdmite— con independencia de la posibilidad

de interposicién de los recursos que procedan.

En este caso, se solicita informacidn relativa a un proceso selectivo de promocidn

interna en el que ha participado el reclamante, tanto respecto de él mismo -su propio
gjercicio-, como de otros participantes -los cinco Ultimos ejercicios que han
aprobado-, y que no se encuentra finalizado con resolucidn definitiva en el momento

de la solicitud.
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De lo anterior se desprende que, en efecto, como sefala el Ministerio requerido,
resulta de aplicacion la Disposicién adicional primera, primer apartado, LTAIBG y, por
tanto, el régimen juridico especifico que regula el procedimiento especifico en curso.
En consecuencia, la reclamacion ha de desestimarse, sin que resulte necesario
examinar los restantes motivos de oposicién aducidos por la Administracién.

I1l. RESOLUCION

En atencién a los antecedentes y fundamentos juridicos descritos, procede
DESESTIMAR la reclamacion planteada frente al INAP / MINISTERIO DE HACIENDA'Y
FUNCION PUBLICA (actual MINISTERIO PARA LA TRANSFORMACION DIGITAL Y DE
LA FUNCION PUBLICA).

De acuerdo con el articulo 23.1° de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia,
acceso a la informacidén publica y buen gobierno, la reclamacién prevista en el articulo
24 de la misma tiene la consideracion de sustitutiva de los recursos administrativos, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 112.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre’,
de Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

Contra la presente resolucion, que pone fin a la via administrativa, se podrd interponer
recurso contencioso-administrativo, en el plazo de dos meses, directamente ante la Sala
de lo Contencioso-administrativo de la Audiencia Nacional, de conformidad con lo
previsto en el apartado quinto de la Disposicion adicional cuarta de la Ley 29/1998, de
13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-administrativa®.

EL PRESIDENTE DEL CTBG

Fdo.: José Luis Rodriguez Alvarez

¢ https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2013-12887&tn=1&p=20181206#0a23
7 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2015-10565&p=20151002&tn=1#a112
8 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1998-16718&p=20230301&tn=1#dacuarta
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