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PRESIDENCIA

— RESOLUCION

S/REF: 001-011080

FECHA: 25 de mayo de 2017

ASUNTO: Resoluciéon de Reclamacion presentada al amparo del articulo 24 de la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, acceso a la informacién
publica y buen gobierno

En respuesta a la Reclamacion presentada por || . con entrada

el 27 de febrero de 2017, el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, considerando
los Antecedentes y Fundamentos Juridicos que se especifican a continuacion, adopta
la siguiente RESOLUCION:

I. ANTECEDENTES

1. Segun se desprende de la documentacion obrante en el expediente, con fecha 14
de enero de 2017, I so'icitc al MINISTERIO DE
ENERGIA, TURISMO Y AGENDA DIGITAL, al amparo de la Ley 19/2013, de 9 de
diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Buen Gobierno
(en adelante LTAIBG), la siguiente informacion:

e Queria disponer de la siguiente informacion que obra en poder del

Ministerio de Energia o el IRMC:

o El Plan de adopcion de medidas destinadas a mitigar el impacto
medioambiental de la produccion de carboén por unidades de produccion
a las que se haya concedido ayudas;
El Plan de Cierre de la Mineria del Carbon;
La Decision de la Comision Europea que aprueba dicho plan de cierre;
Las ayudas que se propusieron conceder en cada uno de los afios entre
2011 y 2016, con detalle de la entidad o empresa beneficiaria, y las que
finalmente fueron abonadas;

o La prevision de costes de produccion que se remitio a la Comision
Europea.

2. El 27 de febrero de 2017, tuvo entrada en el Consejo de Transparencia escrito de

Reclamacion d<j I < ' aue manifestaba lo siguiente:

ctbg@consejodetransparencia.es
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-La consulta fue formulada el 14 de enero de 2017 y el Portal de Transparencia la
reconoce como en tramitacion, pero el Departamento competente (MINETUR -
Instituto de la Mineria) no la ha atendido.

-Segun el Criterio Interpretativo 1 del Consejo, las reclamaciones realizadas tras
un silencio administrativo no estan sujetas a plazo.

-La solicitud no fue desatendida de forma puntual. El objetivo de la misma era
precisamente conocer los expedientes de reintegro iniciados, asunto sobre el que
en ocasiones anteriores se habia preguntado. El Minister o de Industria esta vez
confirmo que la tramitacion se derivaria al Instituto de la Mineria, descargando en
él la competencia. No hubo tampoco respuesta.

-Este ciudadano tiene en total cinco consultas sin atender por parte del Instituto.
Cabria deducir que esta fallando sistematicamente la comunicacion entre la
Unidad de Transparencia del ministerio y el Instituto, sin embargo en una sexta
ocasion si tuvo el honor de recibir respuesta por parte del Instituto.

-0 existe un fallo de comunicacion no permanente, o el Instituto esta incumpliendo
con la Ley de Transparencia cuando le resulta conveniente

-Ruego a este Consejo adopte las medidas oportunas para reconducir al Instituto
a la senda de la legalidad, recordando que el incumplimiento de las obligaciones
que nos impone a todos las normas con rango de ley tienen consecuencias
Juridicas.

3. Recibida la Reclamacién, este Consejo de Transparencia trasladé Ila
documentacion obrante en el expediente al MINISTERIO DE ENERGIA,
TURISMO Y AGENDA DIGITAL, el 1 de marzo de 2017, para alegaciones. Esta
solicitud de alegaciones fue retirada el 22 de mayo de 2017.

4. El 24 de mayo de 2017, tuvieron finalmente entrada las alegaciones del
INSTITUTO PARA LA REESTRUCTURACION DE LA MINERIA DEL CARBON Y
DESARROLLO ALTERNATIVO DE LAS COMARCAS MINERAS, adscrito al
Ministerio, en las que manifestaba lo siguiente:

e Con fecha 9 de marzo de 2017, el solicitante, mediante comparecencia en
el Portal de Transparencia, pudo acceder a la notificacién de la Resolucion,
de 13 de febrero de 2017, del Sr. Presidente del Instituto por la que se
accedia a la concesion parcial de sus pretensiones.

e Si bien dicha resolucion, que se acomparia a este escrito, hace notar que
la mayor parte de la informacion solicitada tenia caracter publico, lo que
podria haber conducido a su inadmision en virtud de lo previsto en el
articulo 18.1 a) de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, el Instituto, en su
lugar, facilito el acceso a los enlaces publicos mas adecuados para dar la
mayor satisfaccion posible a la pretension del interesado. Ello prueba la
vocacion de respeto de este Instituto al espiritu de la norma en la que se
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basa la pretension del interesado, y enerva las apreciaciones que, en
contra de este postulado, lleva a cabo en su reclamacion.

e Por lo expuesto suplica al Consejo que teniendo por presentado este
escrito, se sirva admitirlo, asi como las razones expuestas, teniendo por
efectuadas en debida forma las consideraciones precedentes.

Junto a sus alegaciones, el INSTITUTO PARA LA REESTRUCTURACION DE
LA MINERIA DEL CARBON remite Resolucién, fechada el 13 de febrero de
2017, en la que se acordaba atender a la solicitud presentada, facilitando la
informacion a través de los enlaces correspondientes.

5. No consta en el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno que tras la
notificacién de la resolucion dictada (hecho que se produjo el 9 de marzo segun se
ha indicado en el apartado precedente), el interesado presentara reclamacion en
aplicacion del articulo 24 de la LTAIBG.

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la LTAIBG, en relacion con
el articulo 8 del Real Decreto 919/2014, de 31 de octubre, por el que se aprueba
el Estatuto del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, la Presidenta de este
Organismo es competente para resolver las reclamaciones que, con caracter
potestativo y previo a un eventual Recurso Contencioso-Administrativo, se
presenten en el marco de un procedimiento de acceso a la informacion.

2. LaLTAIBG reconoce en su articulo 12 el derecho de todas las personas a acceder
a la informacion publica, entendida, segtn el articulo 13 de la misma norma, como
“los contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, que
obren en poder de alguno de los sujetos incluidos en el ambito de aplicacion de
este titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus
funciones”.

Es decir, la LTAIBG reconoce y regula el derecho a acceder a informacion publica
que esté en posesion del Organismo al que se dirige la solicitud bien porque él
mismo la ha elaborado o porque la ha obtenido en el ejercicio de las funciones
que tiene encomendadas.

3. En primer lugar, debe hacerse notar que, contrariamente a lo que el Reclamante
ha sostenido en su escrito de Reclamacién, no se ha producido, en el presente
caso, una falta de contestaciéon de la Administracion, puesto que la solicitud de
acceso a la informacion se realizo el 14 de enero de 2017 y la Resolucion de ésta
tiene fecha 13 de febrero de 2017 si bien la comparecencia del interesado se
produjo el 9 de marzo.
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Habiendo quedado acreditado en el presente caso que la Administracion contesté
en plazo al Reclamante, proporcionandole informacién sobre las direcciones
concretas en las que se encuentra publicada la informacion solicitada y que el
interesado no ha presentado reclamacion respecto de la respuesta proporcionada,
la presente reclamacion debe ser desestimada.

lll. RESOLUCION

En atenciéon a los Antecedentes y Fundamentos Juridicos descritos, procede
DESESTIMAR la Reclamacioén presentada por , con entrada
el 27 de febrero de 2017, contra el MINISTERIO DE ENERGIA, TURISMO Y AGENDA
DIGITAL

De acuerdo con el articulo 23, numero 1, de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno, la Reclamacién
prevista en el articulo 24 de la misma tiene la consideracién de sustitutiva de los
recursos administrativos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112.2 de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comuin de las
Administraciones Publicas.

En consecuencia, contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa,
unicamente cabe, en caso de disconformidad, la interposicion de Recurso
Contencioso-Administrativo ante los Juzgados Centrales de lo Contencioso-
Administrativo de Madrid en plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de
su notificacién, de conformidad con lo previsto en el articulo 9.1, c), de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

LA PRESIDENTA DEL CONSEJO
DE TRANSPARENCIA Y BUEN GOBIERNO

Fdo: Esther Arizmendi Gutiérrez
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