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ASUNTO: Resolucién de Reclamacion presentada al amparo del articulo 24 de la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, acceso a la informacion
publicay buen gobierno

En respuesta a la Reclamacion presentada por ||| GG
con entrada el 15 de febrero de 2018, el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno,
considerando los Antecedentes y Fundamentos Juridicos que se especifican a
continuacion, adopta la siguiente RESOLUCION:

]|. ANTECEDENTES \

1. Segun se desprende de la documentacion obrante en el expediente,
solicito al MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA Y
PARA LAS ADMINISTRACIONES TERRITORIALES, en escrito de fecha 8 de
enero de 2018, en virtud de lo dispuesto en la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
Transparencia, acceso a la informacion publica y buen gobierno (en adelante
LTAIBG), copia da comunicacion e adxuntos remitidos & Xefatura Superior de
Policia en Galiza.

2. Mediante Resolucion de 8 de febrero de 2018, el MINISTERIO DE LA
PRESIDENCIA Y PARA LAS ADMINISTRACIONES TERRITORIALES comunicé

- I - >/

e De acuerdo con la letra b) del apartado 1 del articulo 18 de la citada Ley
19/2013, de 9 de diciembre, se inadmitiran a tramite las solicitudes de acceso a
la informacion publica que se refieran a informacion que tenga caracter auxiliar
o de apoyo, como la contenida en notas, borradores, opiniones, resumenes,
comunicaciones e informes internos o entre Organos o0 entidades
administrativas.

e Una vez analizada la solicitud, se considera que la informacion incurre en el
supuesto contemplado en el expositivo precedente, al tratarse de una
comunicacion interna.
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e En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 18.1.b) de la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, se inadmite a tramite la solicitud de acceso a
la informacion publica.

3. El 15 de febrero de 2018, tuvo entrada en este Consejo de Transparencia

Reclamacion e [ <" 2 oue maniestaba 1

siguiente:

e Que el pasado 8 de enero he formulado la solicitud de informacién ante la
Delegacion del Gobierno en Galiza: Que en contestacion a la queja que ha
dado lugar al expediente 292-195961, la Delegacién del Gobierno en Galiza
afirmé que solicitdé colaboracion a la Jefatura Superior de de Policia en Galiza
para la tramitacion de una denuncia administrativa. Por todo lo dicho solicito
copia de la comunicacién y adjuntos remitidos a la Jefatura Superior de Policia
en Galiza.

e La solicitud se realiza con el fin de "someter a escrutinio la accién de los
responsables publicos, conocer como se toman las decisiones publicas vy
conocer bajo qué criterios actdan las instituciones publicas" ya que la
Delegacion del Gobierno en Galiza no habia contestado a una denuncia,
motivo por el que se presento una queja por la falta de contestacion a la
denuncia; siendo la respuesta a la queja 292-195961 que la Delegacién del
Gobierno solicitd colaboracion a la Jefatura Superior de Policia y esta no
inform6 de la iniciacion de expediente sancionador. Sin embargo el CNP pode
remitir otras informaciones como, por ejemplo, si levantd acta de inspeccion o
si remiti6 la denuncia a la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos.

e EIl proceder del CNP no remitir esa informacion para que la Delegacion del
Gobierno informe al denunciante, o el proceder de la Delegacién del Gobierno
en Galiza (no remitiendo ninguna respuesta a la denuncia) no coincide con los
criterios con los que actlan otras instituciones publicas que informan del
tramite dado a la denuncia y la actuacion de la Unidad Territorial de Seguridad
Privada. Por ejemplo: Subdelegacion del Gobierno en Ourense: Informa de
apertura de expediente sancionador y que remite la denuncia a la Agencia
Espafiola de Protecciébn de Datos por si existiera alguna infraccién de la
normativa de proteccion de datos.

e La comunicacién es parte del tramite de la denuncia ( ya que estas se deben
presentar ante las Delegaciones y Subdelegaciones que solicitaran
colaboracion a la Unidades Territoriales de Seguridad Privada) y no seria
motivo de inadmisién segun los Criterios Interpretativos C1/006/2015 del CTBG.
La inadmision también supone la denegacion de informacion relevante para la
rendicion de cuentas, el conocimiento de la toma de decisiones publicas, y su
aplicacion; ya que impide conocer la colaboracién solicitada por la Delegacion
del Gobierno y que lleva a que la Jefatura Superior de Policia no informe, por
ejemplo, de si levant6 acta de inspeccion y/o si remitié la denuncia a la Agencia
Espafiola de Proteccion de Datos.
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4. Observadas ciertas deficiencias en el escrito de Reclamacion, se solicitd a .

que las subsanara, con la advertencia de que,
de no hacerlo, procederia el archivo de actuaciones. El Reclamante no ha
atendido el requerimiento realizado.

‘ Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la LTAIBG, en relacion con

el articulo 8 del Real Decreto 919/2014, de 31 de octubre, por el que se aprueba
el Estatuto del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, el Presidente de este
Organismo es competente para resolver, con caracter potestativo y previo a un
eventual Recurso Contencioso-Administrativo, las reclamaciones que se
presenten en el marco de un procedimiento de acceso a la informacion.

La Ley 19/2013, de 19 de diciembre, de Transparencia, acceso a la informacién
publica y buen gobierno (en adelante LTAIBG) reconoce en su articulo 12 el
derecho de todas las personas a acceder a la informacion publica, entendida,
segun el articulo 13 de la misma norma, como “los contenidos o documentos,
cualquiera que sea su formato o soporte, que obren en poder de alguno de los
sujetos incluidos en el ambito de aplicacion de este titulo y que hayan sido
elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus funciones”.

Es decir, la LTAIBG reconoce y regula el derecho a acceder a informacion puablica
que esté en posesion del organismo al que se dirige la solicitud bien porque él
mismo la ha elaborado o porque la ha obtenido en el ejercicio de las funciones
que tiene encomendadas.

A continuaciéon, debe sefialarse que la Reclamacién ante el Consejo de
Transparencia y Buen Gobierno tiene la condicién de sustitutiva de los recursos
administrativos en aplicacion del art. 23 de la LTAIBG. Su art. 24 dispone que
Frente a toda resolucion expresa 0 presunta en materia de acceso podra
interponerse una reclamacion ante el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno,
con caracter potestativo y previo a su impugnaciéon en via contencioso-
administrativa. La reclamacion se interpondra en el plazo de un mes a contar
desde el dia siguiente al de la notificacion del acto impugnado o desde el dia
siguiente a aquel en que se produzcan los efectos del silencio administrativo. La
tramitacion de la reclamacion se ajustara a lo dispuesto en materia de recursos en
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Por su parte, los recursos administrativos se encuentran regulados en la
actualmente vigente Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, articulos 112 y
siguientes. Concretamente, en el articulo 115, relativo a la interposicion de
recurso, se indica en su apartado 1 letra b) lo siguiente: 1. La interposicion del
recurso debera expresar: b) El acto que se recurre y la razon de su impugnacion.
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Por otro lado, el apartado 1 del art. 68 de la ya indicada Ley del Procedimiento
Administrativo Comun indica que: Si la solicitud de iniciacion no reune los
requisitos que sefiala el articulo 66, y, en su caso, los que sefiala el articulo 67 u
otros exigidos por la legislacién especifica aplicable, se requerira al interesado
para que, en un plazo de diez dias, subsane la falta 0 acomparie los documentos
preceptivos, con indicacion de que, si asi no lo hiciera, se le tendra por desistido
de su peticién, previa resolucién que debera ser dictada en los términos previstos
en el articulo 21.(...)

Como ha quedado indicado en los antecedentes de hecho, desde el Consejo de
Transparencia y Buen Gobierno se ha solicitado al Reclamante que subsanara los
defectos encontrados en su escrito de Reclamacion, sin que se haya obtenido una
respuesta por su parte.

Por lo tanto, en base a las disposiciones antes indicadas, la presente Reclamacién
debe ser archivada.

lIl. RESOLUCION \

En atencion a los Antecedentes y Fundamentos Juridicos descritos, procede
ARCHIVAR la Reclamaciéon presentada por

con entrada el 15 de febrero de 2018, contra el MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA Y
PARA LAS ADMINISTRACIONES TERRITORIALES.

De acuerdo con el articulo 23, nimero 1, de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno, la Reclamacion
prevista en el articulo 24 de la misma tiene la consideracion de sustitutiva de los
recursos administrativos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112.2 de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

En consecuencia, contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa,
Unicamente cabe, en caso de disconformidad, la interposicion de Recurso
Contencioso-Administrativo ante los Juzgados Centrales de lo Contencioso-
Administrativo de Madrid en plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de
su notificacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 9.1, c), de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

EL PRESIDENTE DEL CTBG
P.V. (Art. 10 del R.D. 919/2014)
EL SUBDIRECTOR GENERAL DE
TRANSPARENCIA'Y BUEN GOBIERNO

Fdo.: Francisco Javier Amorés Dorda

:
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