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JUZGADO CENTRAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO n° 10

PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000042 /2020

SENTENCIA NUMERO 154/2021

En MADRID, a quince de octubre de dos mil veintiuno.

El llmo. Sr. Don GREGORIO DEL PORTILLO GARCIA,
MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO N° 10, ha visto los presentes autos seguidos en este Juzgado
por los tramites del PROCEDIMIENTO ORDINARIO con el n® 42/2020, entre
partes: de una como recurrente la COMUNIDAD AUTONOMA del PRINCIPADO
de ASTURIAS, representada por la Letrada de sus Servicios Juridicos, y de otra,
como recurrido el CONSEJO de TRANSPARENCIA y BUEN GOBIERNO,
representado y asistido por el Abogado del Estado, sobre acceso a informacion y
contra la resolucion dictada por su Presidente, el dia 3/11/2020, acordando
“...PRIMERO: ESTIMAR la reclamacion presentada, por constituir informacion
publica en virtud de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso
a la informacién publica y buen gobierno. SEGUNDO: INSTAR a la CONSEJERIA
DE SALUD DEL GOBIERNO DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS a facilitar al
reclamante, en el plazo maximo de 30 dias habiles, la informacion demandada en
su solicitud inicial. - Los resultados detallados de todas y cada una de las
inspecciones sanitarias y/o higiénicas hechas en bares, restaurantes, cafeterias,
discotecas, pubs, clubs, comedores, cafeterias y bares de hospitales, clinicas y
otros centros medicos o geriatricos, centros publicos, centros educativos
(colegios, universidades, colegios mayores, institutos, guarderias...) y otros
locales de restauracion o alimentacion de las ciudades de Gijon, Oviedo, Avilés y
Siero entre enero de 2016 y junio de 2019, ambos meses incluidos. - Para cada
inspeccion, se deberan proporcionar los siguientes datos: localizacion o ciudad
en la que se encuentra el local, tipo de local donde se ha hecho (bar, restaurante,

discoteca...), nombre del local, fecha de la inspeccion, direccion del local, afio de

.
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I realizaba sino, resultado de la inspeccion (favorable, favorable condicionado,

DE JUSTICIA . . . . . .
desfavorable, suspenso, aprobado...), las deficiencias o incumplimientos

encontrados detallados todos ellos en la categoria mas concreta existente, la
puntuacion obtenida en el sistema de valoracion utilizado en los procesos de
inspeccion que se realizan, el riesgo o frecuencia con que se categoriza ese local
para futuras inspecciones, Si las inspecciones han propuesto sanciones a ese
local, si las ha acabado habiendo y cuales han sido (fecha y cuantia). - El numero
de locales cerrados por la Administracion, la fecha en qué se cerrd, motivo del
cierre y el nombre y direccion del local. - Copia del protocolo de inspeccion de
este tipo de locales. TERCERO: INSTAR a la CONSEJERIA DE SALUD DEL
GOBIERNO DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS a que, en el mismo plazo de 30
dias habiles, remita a este Consejo de Transparencia y Buen Gobierno copia de

la informacién enviada al reclamante...”.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Comienzan las actuaciones judiciales con el escrito de
interposicion del recurso que presenta la representacion procesal de la actora en

el decanato de estos juzgados centrales el dia 21/12/20.

Repartido a este juzgado, al que correspondié su conocimiento por turno
de reparto, y subsanados los defectos inicialmente apreciados, se dictd el decreto
de 23/12/20 en el que se acordaba admitir a tramite el recurso, tener por
personada y parte a la recurrente y requerir a la Administracion demandada para
que remitiera el expediente administrativo, asi como para que procediera a

emplazar a los posibles interesados en él.

Recibido el expediente administrativo, mediante la diligencia de ordenacién
de fecha 2/02/21, se acordd ponerlo a disposicién de la actora para que, en el

plazo previsto en la ley, formalizara su demanda.

SEGUNDO. - En fecha 2/03/21 fue presentado el escrito de demanda en el
que, después de referir los hechos y alegar los fundamentos que se consideraron

oportunos, terminaba la parte actora solicitando que se dictara sentencia por la
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I declare asimismo que no procede el acceso en los términos interesados por el
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reclamante. En cuanto a las costas se invoca el articulo 139 de la Ley

Jurisdiccional...”.

Del escrito de demanda y del resto de las actuaciones se dio traslado a la
defensa de la Administracion demandada quien, el dia 26/04/21 presentd su
contestacion, oponiéndose a la demanda, alegando los hechos y fundamentos
que considerd oportunos y solicitando que se dictara una sentencia “...por la que
declare la desestimacion de las pretensiones de la actora y confirme la resolucion

recurrida por ser conforme a Derecho, con expresa imposicion de costas...”.

TERCERO. - Mediante el decreto de 27/04/21 se acordd tener por
contestada la demanda, fijando la cuantia del recurso en euros y acordando dar
cuenta sobre el recibimiento del pleito a prueba y la admision de los medios

propuestos.

Por auto de la misma fecha se dispuso a recibir el pleito a prueba y

“...Admitir y declarar la pertinencia de las siguientes pruebas:

- Documental, consistente en tener por reproducida la obrante en autos y

en el expediente administrativo.

- Declarar concluso el periodo probatorio, al haber quedado practicada

en este momento procesal toda la prueba declarada pertinente.

- Habiéndose practicado toda la prueba propuesta, se declara concluso
el periodo probatorio, concediéndose a la parte actora ABOGACIA DE LA
COMUNIDAD ASTURIAS, el plazo de 10 DIAS para que presente escrito de

conclusiones...”.

CUARTO. - El 12/05/21 fue presentado el escrito de la actora, en el que

insistia en todo lo manifestado en su demanda.

El 15/06/21 presenté la defensa de la Administracion demandada las suyas
insistiendo en la oposicion y el dia siguiente se dicté una providencia declarando

el recurso concluso para sentencia, resolucion que ha sido notificada a las partes
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sin que interpusieran contra ella recurso alguno por lo que, una vez firme,

quedaron los autos sobre la mesa para resolver.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - A la vista del expediente administrativo se consideran
acreditados los hechos, relevantes para dar respuesta a las cuestiones
controvertidas, siguientes:

- & 311019 Don [N ©ro<cn'a -

Gobierno del Principado de Asturias, al amparo de la Ley 19/2013, de 9
de diciembre, de transparencia, acceso a la informacién publica y buen
gobierno 1(en adelante, LTAIBG), la siguiente informacion:“ Los
resultados detallados de todas y cada una de las inspecciones
sanitarias y/o higiénicas hechas en bares, restaurantes, cafeterias,
discotecas, pubs, clubs, comedores, cafeterias y bares de hospitales,
clinicas y otros centros meédicos o geriatricos, centros publicos, centros
educativos (colegios, universidades, colegios mayores, institutos,
guarderias...) y otros locales de restauracion o alimentacion de las
ciudades de Gijon, Oviedo, Avilés y Siero entre enero de 2016 y junio
de 2019, ambos meses incluidos. Pido que la informaciéon para cada
inspeccion incluya: localizacion / ciudad donde se encuentra el local,
tipo de local donde se ha hecho (bar, restaurante, discoteca...), nombre
del local, fecha de la inspeccion, direccion del local, afio de apertura del
local, sobre qué era la inspeccion, si era programada o por qué se
realizaba sino, resultado de la inspecciéon (favorable, favorable
condicionado, desfavorable, suspenso, aprobado...), las deficiencias o
incumplimientos encontrados detallados todos ellos en la categoria mas
concreta existente, la puntuacion obtenida en el sistema de valoracion
utilizado en los procesos de inspeccion que se realizan, el riesgo o
frecuencia con que se categoriza ese local para futuras inspecciones, Si
las inspecciones han propuesto sanciones a ese local, si las ha

acabado habiendo y cuales han sido (fecha y cuantia). Del mismo
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modo, solicito saber el nimero de locales cerrados por la Consejeria, la
fecha en qué se cerro, el por qué y el nombre y direccion del local.
Solicito también copia del protocolo de inspeccion de este tipo de
locales (bares, restaurantes y otros locales de restauracion) por parte
de la Consejeria. Cabe mencionar que se trata de informacion publica
para la rendicion de cuentas, tal y como ha amparado en diversas
ocasiones el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno ante
reclamaciones realizadas tras pedir los mismos datos pero a otros
organismos. Como ejemplo se puede ver la resolucion del Consejo RT
0376/2018. Ademas, el Ayuntamiento de Barcelona y el de Madrid, por
efemplo, ya han facilitado esta informacién tras solicitudes de acceso a
la informacion publica parecidas. Solicito los datos en formato abierto
tipo base de datos como puede ser .csv 0 .xIs y que en caso de que no
se me pueda aportar toda la informacion solicitada existe el derecho de
acceso a la informacion de forma parcial, ambas cosas amparadas en
los criterios interpretativos del Consejo de Transparencia y Buen

Gobierno”.

El Principado de Asturias eleva una consulta al Consejo de
Transparencia y Buen Gobierno, sefalando que el numero de
establecimientos de restauracion objeto de la consulta activos en el
Principado de Asturias a dia 13 de noviembre de 2019 era de 3.560, de
los cuales 1.796 tenian como titular a una persona fisica. Las
inspecciones realizadas en el periodo objeto de la solicitud de acceso

afectaron a 4.012 locales.

En fecha 27 de noviembre de 2019 el Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno considerdé que la solicitud de acceso no planteaba problemas
de proteccion de datos personales y que para su tramitacién no era
preciso dar audiencia a los terceros afectados.

Por resolucion de fecha 29 de noviembre de 2019, del Consejero de
Salud, se amplié en un mes el plazo para resolver la solicitud de acceso
y la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Salud elevé consulta

a la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos planteando las cuestiones
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A Gobierno en materia de proteccién de datos personales.

DEJUSTICIA - En fecha 28 de febrero de 2020 el solicitante de acceso interpone ante el

Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, CTBG, reclamacion frente a
la omision de contestacion a su solicitud de informacion.

- EI CTBG, en fecha 5 de marzo de 2020, dio traslado del expediente a la
Consejeria de Salud del Principado de Asturias, a fin de que se
formulasen alegaciones en el plazo de quince dias.

- El 3 de junio de 2020 el Consejero de Salud estima parcialmente la
solicitud de acceso formulada, en el sentido de proporcionar informacion
previamente seudonimizada sobre las inspecciones en materia de
seguridad alimentaria realizadas entre enero de 2016 y junio de 2019 en
locales de restauracion de Gijon, Oviedo, Avilés y Siero, asi como el
protocolo de inspeccion de ese tipo de locales.

- El 5 de junio de 2020 la Consejeria de Salud responde al requerimiento
de alegaciones mediante escrito en el que manifiesta:”...En todos los
casos en que una persona fisica es el titular del local, los datos
solicitados hacen referencia a una persona fisica identificable...En este
supuesto, los datos relativos al negocio constituirian un elemento propio
de la identidad economica de la persona fisica titular del mismo. Algunos
de esos datos, por otra parte, permiten identificar a esta facilmente. Por
un lado, a partir del nombre el establecimiento, es posible consultar el
Registro del Principado de Asturias de Empresas Alimentarias (RPAEA)
y averiguar el nombre del titular, pues articulo 4.6 del Decreto 21/2013,
de 17 de abril, sobre Registro del Principado de Asturias de Empresas
Alimentarias, sefiala expresamente que tiene caracter publico e
informativo...Si bien los datos de identificacion del titular del local son
publicos y su tratamiento es licito, el problema se plantea con los
restantes datos, relativos a las inspecciones, anomalias, cierres y
sanciones, que se podrian relacionar con las personas fisicas titulares de
los establecimientos... Tercero. El articulo 15.1, segundo parrafo, de la

LTAIBG equipara los “datos a relativos a la comision de infracciones
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infractor” a los datos especialmente protegidos y sefiala que su “acceso
solo se podra autorizar en caso de que se cuente con el consentimiento
expreso del afectado o si aquél estuviera amparado por una norma con
rango de Ley.”...Seria necesario, por tanto, el consentimiento expreso del
afectado para dar acceso a esa informacion, segun el articulo 15.1, “in
fine”, de la LTAIBG al menos cuando el infractor sea una persona
fisica...Entre las causas de inadmision que relaciona el articulo 18.1 de la
LTAIBG, debe considerarse la prevista en el segundo inciso de la letra
e): solicitudes que tengan un caracter abusivo no justificado con la
finalidad de transparencia de la Ley. Dado que la informacién solicitada
afecta a derechos e intereses de terceros debidamente identificados, el
articulo 19.3 de la LTAIBG exige que se les conceda un plazo de quince
dias para que puedan realizar las alegaciones que estimen
oportunas...Con posterioridad a la consulta efectuada al Consejo de
Transparencia y Buen Gobierno, ha devenido aplicable el articulo 11 del
Reglamento (UE) 2017/625 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 15
de marzo de 2017...”.

- El Presidente del CTBTG dicta resolucion el dia 3 de noviembre de 2020
estimando integramente la reclamacion (RT 181/2020) formulada por don
_, e insta a la Consejeria de Salud a
facilitar al reclamante, en el plazo maximo de 30 dias habiles, la

informacion demandada en su solicitud inicial.

Llegamos con ello a este recurso en el que la parte actora pretende que se
declare nulo, anule o revoque y deje sin efecto el acto impugnado y que no
procede el acceso en los términos interesados por el reclamante, alegando las
mismas razones expuestas en el informe remitido al Consejo. La defensa de la
Administracion demandada solicita la confirmacion de la resolucién impugnada al

considerar que es ajustada a Derecho.

SEGUNDO. - Alega en primer lugar la actora la vulneracion del articulo

24 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la
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informacion publica y buen gobierno, que regula la reclamacion ante el Consejo
de Transparencia y Buen Gobierno, en concreto en su apartado 3 donde
dispone:”...La tramitacion de la reclamacion se ajustara a lo dispuesto en materia
de recursos en la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun. Cuando la
denegacion del acceso a la informacion se fundamente en la proteccion de
derechos o intereses de terceros se otorgara, previamente a la resolucion de la
reclamacion, tramite de audiencia a las personas que pudieran resultar afectadas
para que aleguen lo que a su derecho convenga...”, precepto que es de plena
aplicacion al supuesto de autos puesto que el motivo principal por el que se
deniega la informacién en los términos solicitados, recordemos que la Consejeria
de Salud del Principado ha facilitado al solicitante la informaciéon pedida pero
debidamente seudonimizada, puesto que sostiene que, de no hacerlo asi, serian
identificables las personas fisicas titulares de mas de la mitad de los

establecimientos en que se realizaron las inspecciones cuyos datos se solicitan.

El Abogado del Estado limita su oposicion a este motivo de impugnacion
en que “...Tratandose de informacion publica en poder de una Administracion
Puablica, y no encontrandonos ante la categoria de datos personales, no cabe
alegar el vicio procedimental consistente en infraccion del Art 24.3 LTBG por no
haber dado tramite de audiencia a los interesados afectados por el limite
invocado, al no afectar a datos personales de sujetos concretos que hayan de ser
llamados al procedimiento como interesados afectados...”, pero con ello no se
ajusta a los términos del precepto, parte de la interpretacion de la cuestidon
debatida sostenida por el Consejo e impide a los interesados debidamente
identificados la posibilidad de la defensa de sus intereses, vulnerando con ello,
ademas del precepto referido, el principio de audiencia reconocido en la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las

Administraciones Publicas.

El precepto invocado se refiere a que la denegacion del acceso a la
informacion se fundamente en la proteccién de derechos o intereses de terceros
y esto es precisamente en lo que se fundamenta la resolucién de la Consejeria,

por lo que la decision a adoptar se ha de tomar a partir de la decision sobre la
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afeccién o no tales derechos e intereses y es precisamente en esta fase en la

que los interesados tienen derecho a ser escuchados y defender sus intereses.

En la sentencia del Tribunal Supremo, Sala Tercera, de lo Contencioso-
administrativo, Seccién 3%, numero 315/2021, de 8 Mar. 2021, Rec. 3193/2019 se
afirma:”... CUARTO. Doctrina jurisprudencial que se establece en respuesta a las

cuestiones planteadas en el auto de admision del recurso de casacion.

Aunque el tramite de audiencia regulado en los articulos 19.3 y 24.3 de la
Ley de Transparencia aparece referido a dos momentos distintos y ante érganos
diferentes, la finalidad persegquida en ambos casos es la misma: que las personas
o entidades cuyos derechos o intereses puedan verse afectados por la
informacién publica solicitada, y consecuentemente con la decision que se

adopte, puedan formular alegaciones.

Cuando en el procedimiento seguido ante el 6rgano administrativo no se
ha dado tramite de audiencia a los interesados, si el Consejo de Transparencia
tiene datos suficientes que permitian identificar a las personas o entidades cuyos
derechos o intereses pudiesen verse afectados por la decision que adopte, puede
y debe concederles un tramite de audiencia, con el fin de poder ponderar si el

acceso a la informacion lesiona o no sus derechos o intereses.

El tramite de audiencia ante el Consejo de Transparencia no se
condiciona, por tanto, a que los interesados hayan sido oidos previamente en el
procedimiento tramitado ante el 6rgano administrativo destinatario de la solicitud

de informacion.

La intervenciéon del Consejo de Transparencia en fase de reclamacion
cuando constate que el 6rgano administrativo omitio el tramite de audiencia a los

afectados puede adoptar las siguientes decisiones:

a) si los interesados estan identificados o son facilmente identificables,
debe conceder un tramite de audiencia a los afectados y después adoptar la

decision de fondo que pondere los intereses en conflicto;


rosablanca.diazh
Nota adhesiva
None definida por rosablanca.diazh

rosablanca.diazh
Nota adhesiva
MigrationNone definida por rosablanca.diazh

rosablanca.diazh
Nota adhesiva
Unmarked definida por rosablanca.diazh


ADMINISTRACION
DE JUSTICTA

b) cuando desconozca la identidad de los afectados y no disponga de
datos suficientes que le permitan una facil identificacion, puede ordenar la
retroaccion de actuaciones para que sea el drgano administrativo el que cumpla

con el tramite de audiencia exigido por el art. 19.3 de la Ley de Transparencia...”.

Por lo tanto, en el supuesto de autos en que la Administracién receptora de
la solicitud de informacion, la Consejeria de Salud del Principado de Asturias, no
llegd a resolver puesto que solicitd informes previos, al considerar que podria
perjudicar a terceros facilmente identificables a partir de los datos pedidos, y asi
lo hizo constar al CTBG en sus alegaciones, facilitandole ademas “un fichero con
las direcciones de los establecimientos inspeccionados en el periodo objeto de la
solicitud de acceso, a fin de que se otorgase, en su caso, dicho tramite”, el
Consejo debid oir a las personas a quienes afectaba aquélla y al no hacerlo les
ha privado del derecho a ser oidos en el procedimiento y a defender sus
intereses, decidiendo que la informacion pedida no afecta a sus datos personales
sin haberlas oido al respecto, incurriendo con ello su resolucidon en la causa de

anulacion establecida en el articulo 48.1 y 2 de la Ley 39/2015.

TERCERO. - En el suplico de la demanda se solicita que se declare nulo,
anule o revoque y deje sin efecto el acto impugnado, y se declare asimismo que
no procede el acceso en los términos interesados por el reclamante, ahora bien el
primer motivo de impugnacién alegado y que, de conformidad con lo expuesto en
el fundamento anterior, debe ser estimado supone la comisidon de una infracciéon
de naturaleza procesal que ha impedido el ejercicio del derecho de defensa por
los interesados que, segun la interpretacion de la Consejeria de sanidad, podrian
verse facilmente identificados con los datos que segun la resolucion del CTBG ha
de facilitar al solicitante y, en consecuencia, verse perjudicados en sus intereses,
al hacerse publicas sus calificaciones o las infracciones que pudieran haberse
apreciado en las inspecciones, por lo que si entrasemos a considerar y resolver
los motivos de impugnacién de fondo no hariamos sino incidir en el defecto
aludido y nos pronunciariamos sobre tales cuestiones sin que los interesados

hayan podido defender sus intereses en todo el proceso.
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La sentencia del Tribunal Supremo confirma la recurrida en casacién que
habia dictado la Audiencia Nacional, Sala de lo Contencioso-administrativo,
Seccion 72, Sentencia el 6 de marzo de 2019, recurso 58/2018, en la que, a su
vez, se acuerda “...estimamos en parte la demanda, anulamos el acto impugnado
y ordenamos retrotraer actuaciones para que, antes de resolver sobre la solicitud
de informacion, por el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, se oiga al
interesado...”, decision que ha de adoptarse también en esta sentencia habida
cuenta la identidad de la cuestion debatida y del motivo de anulacion apreciado

en ambas.

CUARTO. - De lo expuesto en los fundamentos anteriores se desprende
que procede la estimacion del recurso y la anulacion de la resolucidon
administrativa contra la que se dirige, sin que, conforme a lo previsto en el
articulo 139.1 de la LJCA, hayan de imponerse las costas procesales a alguna de
las partes litigantes puesto que las cuestiones controvertidas en el proceso no
estaban exentas de amparo factico y juridico, planteando dudas que justifican la
interposicion del recurso. En consecuencia, cada una de ellas soportara los

gastos causados a su instancia y la mitad de los comunes.

En atencion a cuanto se ha expuesto, en nombre del REY y en ejercicio de

la potestad jurisdiccional que me otorga la Constitucion espafiola:

FALLO

ESTIMO EN PARTE EL RECURSO INTERPUESTO POR la COMUNIDAD
AUTONOMA del PRINCIPADO de ASTURIAS, representada por la Letrada de
sus Servicios Juridicos, contra la resolucion dictada por su Presidente, el dia
3/11/2020, acordando “...PRIMERO: ESTIMAR la reclamacion presentada, por
constituir informacién publica en virtud de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
transparencia, acceso a la informacion publica y buen gobierno. SEGUNDO:
INSTAR a la CONSEJERIA DE SALUD DEL GOBIERNO DEL PRINCIPADO DE
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ASTURIAS a facilitar al reclamante, en el plazo maximo de 30 dias habiles, la
informacion demandada en su solicitud inicial. - Los resultados detallados de
todas y cada una de las inspecciones sanitarias y/o higiénicas hechas en bares,
restaurantes, cafeterias, discotecas, pubs, clubs, comedores, cafeterias y bares
de hospitales, clinicas y otros centros médicos o geriatricos, centros publicos,
centros educativos (colegios, universidades, colegios mayores, institutos,
guarderias...) y otros locales de restauracion o alimentacion de las ciudades de
Gijon, Oviedo, Avilés y Siero entre enero de 2016 y junio de 2019, ambos meses
incluidos. - Para cada inspeccion, se deberan proporcionar los siguientes datos:
localizacion o ciudad en la que se encuentra el local, tipo de local donde se ha
hecho (bar, restaurante, discoteca...), nombre del local, fecha de la inspeccion,
direccion del local, afio de apertura del local, sobre qué era la inspeccion, si era
programada o por qué se realizaba sino, resultado de la inspeccion (favorable,
favorable condicionado, desfavorable, suspenso, aprobado...), las deficiencias o
incumplimientos encontrados detallados todos ellos en la categoria mas concreta
existente, la puntuacion obtenida en el sistema de valoracion utilizado en los
procesos de inspeccion que se realizan, el riesgo o frecuencia con que se
categoriza ese local para futuras inspecciones, si las inspecciones han propuesto
sanciones a ese local, si las ha acabado habiendo y cuales han sido (fecha y
cuantia). - El numero de locales cerrados por la Administracion, la fecha en qué
se cerro, motivo del cierre y el nombre y direccion del local. - Copia del protocolo
de inspeccién de este tipo de locales. TERCERO: INSTAR a la CONSEJERIA DE
SALUD DEL GOBIERNO DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS a que, en el mismo
plazo de 30 dias habiles, remita a este Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno copia de la informaciéon enviada al reclamante...”, resolucion que
ANULO Y DEJO SIN EFECTO porque no es ajustada a Derecho.

CONDENO A LA ADMINISTRACION DEMANDADA, CONSEJO DE
TRANSPARENCIA Y BUEN GOBIERNO a retrotraer el expediente tramitado v,
antes de resolver sobre la solicitud de informacion, proceda a oir a los
interesados cuyas direcciones figuran en el fichero de establecimientos
inspeccionados en el periodo objeto de la solicitud de acceso que le remitio la

Consejeria de Sanidad del Principado de Asturias.
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Cada parte abonara las costas procesales causadas a su instancia.

Esta resolucién NO es FIRME al caber contra ella recurso de apelacion,
que debera formalizarse mediante escrito razonado, que debera contener las
alegaciones en que se funde, a presentar ante este juzgado en el plazo de quince

dias.

Se hace constar que para recurrir en apelacion sera precisa la consignacion como
deposito de 50 euros que debera ser ingresado en la Cuenta de Depdsitos y
Consignaciones abierta a nombre de este JUZGADO CENTRAL N° 10 DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO, en la entidad SANTANDER, Cdédigo de la Cuenta
Expediente: ||| |} . ccbiendo especificar en el campo concepto del
documento Resguardo de ingreso que se trata de un “Recurso 22 contencioso-
Apelacion”; si el ingreso se realiza mediante transferencia bancaria debera consultar la

pagina www.bancosantander.es.

Asi por esta mi Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

La difusién del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podréan ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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